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Eingriffsbilanzierung

zum Bebauungsplan Nr.
R i »Ez?%mv A G

a

zur XX. Flachennutzungsplanédnderung

Ausgangszustand des Untersuchungsraums

Fachen-| " Fldche Grundwert Gesamtkorrektur- Gesamt- | Einzelflaichen
Nr. |Code Biotoptyp (m?) A faktor wert wert
’ aAu | Sto | BV LB | ges.

1[1.1  |Verkehrsfldche 350 gm 0.0 1,0 10 10] 1,0] 10

2|4.2  jGrinflache mit Pflanzgebot 1.795 gm 4,0 10110 10| 10| 10 4,0 7180,0

3|4.4 |Griinfléche Spiel- und Bolzplatz 1.548gm| 20 1,01 1,0 10 ] 10 ] 10 2,0 3096,0

411.3 |Tennisplatz 3.576 gm 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 3576,0
«’ 8.2 |vorh. Eichenbaumreihe 350 gm 8.0 10110} 10 1,0 ] 1,0 8,0 2800,0

Gesamtfliche: 7.619 gm Gesamtflichenwert A: 16652,0

Seite 1 von1



Eingriffsbilanzierung

zum Bebauungsplan Nr.

zur XX, Flachennufzungsplanénderung

usta es Untersuchungs s AR den Festsetzungen des Bebauun lanes
Féachen Fléche Grundwert Gesamtkorrektur- Gesamt- |Einzelflaichen
Nr. |Code Biotoptyp (m?) A faktor wert wert
aAu | St6 | BV LB | ges.
1[1.1 |Verkehrsfiiche 994 gm 0,0
214.2 |Griinfliche mit Pflanzgebot (incl. Baume) 2.384 gm 4,0 1.0 1,0 1,0 1,0 1,0 4,0 9536,0
3{1.1 |Wohnbaufliche (3.164x0,3=949 qm iberbaubar) 949 gm 0,0
zus. 50 % Uberschr. nach BauNVO = 474 gm 474 gm 0,0
414.1 |Gartenfliche (1.726gm-390gm(Nr.5)=1.336) 1.336 gm 2,0 10| 10| 10| 10| 10 2,0 2672,0
518.2 Ja 250 gm Grund.ein Baum (30 gmx13= 390 gm) 390 qm 6,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 6,0 2340,0
6|4.4 |Sportanlagen (Intensivrasen) 1.092 gm 2,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 2,0 2184,0
—
Gesamtfldche: 7.619 qm Gesamtflichenwert B: 16732,0
Gesamtflichenwert A: 16652,0
Gesamtbilanz C

Seite 1 von 1
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Seite - 17 - Erlauterungsbericht zum Projekt 60594/03 Stadt Coesfeld - BBauPlan Nr. 40 "Niemergs Weide” - 5. Anderung

Selbsténdige Schalltechnische Untersuchung DIN 18005/07.02 - Schallschutz im Stédtebau
6 Zusammenfassung und Beurteilung der Ergebnisse
Verkehrsidrm

Bei Uberschreitung der schalltechnischen Orientierungswerte nach DIN 18005/07.02 von

55/45 dB(A) fir aligemeine Wohngebiete

Auszug aus dem Larmschutzgutachten | Anlage zur BegrUndung\ |

durch die Beurteilungspegel aus dem Verkehrsliarm sind zum Schutz gegen AulRenlarm die
Anforderungen an die Luftschallddmmung von Auf3enbauteilen nach DIN 4109/11.89 zu |
beachten. Ruhrt die Gerduschbelastung von mehreren (gleich- oder verschiedenartigen)
Quellen her, so berechnet sich der resultierende AufBlenldrmpegel aus den einzelnen
~maBgeblichen Aulenldarmpegeln”, die gem. Punkt 5.5.7 der DIN 4109/11.89 zu

Gberlagern sind. Letzteres war im Rahmen der vorliegenden schalltechnischen

Untersuchung nicht zu beriicksichtigen.

Die Einhaltung oder Unterschreitung der Orientierungswearte ist wiinschenswert, um die mit
der Eigenart des betreffenden Baugebietes oder der betreffenden Baufldche verbundene I

Erwartung auf angemessenen Schutz vor Larmbelastungen zu erfiilien.

An den untersuchten Immissionsorten innerhalb der als allgemeines Wohngebiet

ausgewiesenen Bauflachen ergeben sich aufgrund des Verkehrslarms malgeblich an den |

Fronten der 1. Gebaudereihe (Objekt Nr. 7) Uberschreitungen der Orientierungswerte nach
DIN 18005/07.02, die mit 55 dB(A) tags und 45 dB(A) nachts fir allgemeine Wohngebiete
{(WA) zu bertcksichtigen sind. Verringert sich der Einfluss der berlicksichtigten
Verkehrswege aufgrund der grdfderen Entfernungen zu den ausgewiesenen Bauflachen
oder ergibt sich eine abschirmende Wirkung durch eine vorgelagerte Bebauung im Zuge der

K 46 werden die Orientierungswerte eingehalten.

Die Aussagen zu erforderlichen Ausweisungen von Larmpegelbereichen infolge der
Verkehrsiarmbelastungen ber{icksichtigen den derzeitigen Ausbauzustand der K 46 und der

K 12. Die von der K 46 ausgehenden Larmbelastungen sind fir den Beurteilungspegel

bestimmend.

Ein mdglicher aktiver Larmschutz im Zuge der K 46 wurde nicht untersucht, da die an der
K 46 direkt angrenzende Bebauung (ber die Daruper StraRe erschlossen ist. Durch die
Zugange und Zufahrten kénnen notwendige Uberstandldngen nicht realisiert werden.

Fir die weitere Bebauung im Anderungsbereich (iiberplante Tennisanlage) sind aktive

Larmschutzmalinahmen nicht zu bedenken, da die Orientierungswerte eingehalten werden.

Planungsburo fr Larmschutz Altenberge Sitz Mlnster GmbH Dieckmannstrale 6 - 48161 Mdnster
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Seite - 18 - Erlauterungsbericht zum Projekt 60594/03 Stadt Coesfeld - BBauPlan Nr. 40 "Niemergs Weide” - 5. Anderung
Selbsténdige Schalltechnische Untersuchung DIN 18005/07.02 - Schallschutz im Stadtebau

Sportlirm

Bei vorgegebener Nutzung der Tennisspielfelder zwischen 10.00 - 20.00 Uhr ergeben sich
an den angrenzenden Wohnbaufldchen durch den Spielbetrieb auf allen 4 verbieibenden
Spielfeldern innerhalb der Ruhezeiten an Sonn- und Feiertagen nachfolgende maximale
Beurteilungspegel:
WA-Gebiet (Obj.-Nr. 3) WA-Gebiet (Obj.-Nr. 6)
EG : 58 dB(A) 56 dB(A)
DG : 59 dB(A) 58 dB(A)
An den Werktagen {(u.a. Samstag) ist aulerhalb der Ruhezeiten ein maximaler
Beurteilungspegel von:
WA-Gebiet (Obj.-Nr. 3) WA-Gebiet (Obj.-Nr. 6)

EG : 57 dB(A} 56 dB(A)
DG : 58 dB(A) 57 dB(A)

zu erwarten.

Der zugehdorige Immissionsrichtwert, der gemafls 18. BImSchV mit:
WA-Gebiet

tags innerhalb der Ruhezeiten 50 dB(A)

tags aufierhalb der Ruhezeiten 55 dB(A)
zu berlicksichtigen ist, wird an den als reprasentativ nachgewiesenen Immissionsorten
innerhalb der angrenzenden Wohnbauflachen mit dem durchgehenden Spielbetrieb
auBBerhalb und innerhalb der Ruhezeiten insbesondere an Samstagen sowie Sonn- und
Feiertagen iiberschritten. Die Uberschreitung ist jedoch nur an den Immissionsorten der
zwei direkt angrenzenden Baufenster (Objekt Nr. 3 und 6) nachzuweisen. Im weiteren

Anderungsbereich werden die Immissionsrichtwerte eingehalten.

Fir eine uneingeschrankte Nutzung der Tennisanlage, insbesondere an Wochenenden sind
daher aktive LarmschutzmaBnahmen (Larmschutzwand) zu bedenken, die innerhalb der im

Lageplan (s. Unterlage 3) ausgewiesenen Flache fiir die Larmschutzwand verlaufen.

In Verbindung mit dem aktiven Larmschutz fir die mittagliche Ruhezeit an Sonn- und
Feiertagen ist analog die abendliche Ruhezeit, d.h. auch an Werktagen (20.00-22.00 Uhr)

abgesichert. Dies gilt ebenso flir den Spielbetrieb auRerhalb der Ruhezeiten an Werktagen

als auch an Sonn- und Feiertagen.

Planungsbtiro fiir Larmschutz Altenberge Sitz Minster GmbH DieckmannstraBe 6 - 48161 :Minster



Seite - 19 - Erlduterungsbericht zum Projekt 60594/03 Stadt Coesfeld - BBauPlan Nr. 40 “Niemergs Weide” - 5. Anderung
Selbstindige Schalltechnische Untersuchung DIN 18005/07.02 - Schallschutz im Stidtebau

Zur Einhaltung der Immissionsrichtwerte ist zwischen den angrenzenden Wohnbau-fiichen
des Wohngebietes und den Tennisspielfeldern eine Larmschutzwand zu errichten, die

nachfolgende Hohe der Oberkante {Schirmkante) iiber Spielfeidniveau aufweisen muss:
H= 25m Richtwerteinhaltung in den Ruhezeiten bis in das Dachgeschoss

Mit der Herstellung einer Ldrmschutzwand in einer Hohe von 2.5 m iber Spielfeldniveau
kann die Tennisanlage uneingeschrankt genutzt werden. Lediglich eine Nutzung der
Tennisspielfelder in der Zeit zwischen 22.00 - 06.00 Uhr (Nachtzeit) ist zwingend

auszuschlieen.

Die LarmschutzmalRnahme wurde westlich der Tennisspielfelder und damit weitestgehend
als Ersatz fir den Ballfangzaun angeordnet. Die schalltechnisch erforderliche Hdéhe der
Larmschutzwand bezieht sich auf das Spielfeldniveau. Aus Platzgriinden ist auch in
Anbetracht der notwendigen Héhen nur die Anordnung einer Larmschutzwand oder eines
Steilwalles (z.B. Ebeco-Korb-System) mdoglich. Die Fldchen fir einen Larmschutzwall

stehen nicht zur Verfiigung.

Mit der Anordnung einer 2,5 m hohen Larmschutzwand Uber Spielfeldniveau, auf einer
Lédnge von 72 m, ist an der geplanten Neubebauung die Einhaltung bzw. Unterschreitung der

malRgebenden Immissionsrichtwerte an allen Gebduden gewahrleistet.
Die erzielte Pegelminderung betrdgt bis zu 10 dB(A)

Damit reduziert sich die zu erwartende Larmbelastung auf
48 dB(A) auBerhalb der Ruhezeiten
bzw.

49 dB(A) innerhalb der Ruhezeiten

Das Luftschalldamm-MaRR des Hindernisses (Larmschutzwand) muss’grofs gegeniiber dem
Abschirmmal sein. Diese Bedingung ist bei Schallschirmen mit flachenbezogenen Massen
von mehr als 10 kg/m? erfillt, sofern sie keine wesentlichen Offnungen oder

Undichtigkeiten aufweisen. Es sind die Anforderungen der VDI 2720 zu bericksichtigen.

Des weiteren ist darauf zu achten, dass die Larmschutzwand absorbierend ausgefiihrt

wird, um Reflexionen an der Wandoberflache zu vermeiden,

Planungsbiro fir Larmschutz Altenberge Sitz Miinster GmbH DieckmannstraBe 6 - 48161 Minster



Seite - 20 - Erlauterungsbericht zum Projekt 60594/03 Stadt Coesfeld - BBauPlan Nr. 40 “Niemergs Weide” - 5. Anderung
Selbsténdige Schalltechnische Untersuchung DIN 18005/07.02 - Schallschutz im Stadtebau

Die Herstellungskosten fur eine La&rmschutzwand berechnen sich wie folgt auf der Grundlage
der Ansichtsflache. Die Herstellungskosten in €/m? wurden der Statik des Larmschutzes an

Bundesfernstralen - Ausgabe 2002 - enthommen.

Der Durchschnittspreis von 2002 liegt bei 273,- €/m?

Im Jahresdurchschnitt 2002 kosteten Larmschutzwéande aus:

- Aluminium . 233,-€/m?
- Holz 234,- €/m?
- Beton 246,- €/m?
- Ziegel, Mauerwerk 395,- €/m?
- transparente Materialien 481,- €/m?

Larmschutzwand h = 2,5 m tber Spieifeldniveau

25mx72m= 180 m? X273 €/m? = 49.140,- €

Wird der aktive Larmschutz als Steilwall ausgefihrt (z.B. Ebeco-Korb-System), so reduzieren
sich die erforderlichen Aufwendungen fir die Realisierung des Steilwalles auf 32.400,-- DM bei
2.5 m Hohe.

Die erforderliche Hohe fallt mit 2.5 m noch relativ Gering aus, was daraus resultiert, dass die
Uberbaubaren Flachen des Anderungsbereiches gegeniiber den Tennsispielfeldern umrd. 1,5 m

tiefer liegen und daher optimiert geschutzt werden kénnen.

Als weitere Moglichkeit bietet sich der Einsatz eines biegeweichen Larmschutzes an. Dabei
handelt es sich um Larmschutzelemente aus PVC/PES Abstandsgewebe die eine gewdhnliche
Quarzsandfillung erhalten und damit ein Flachengewicht von 18 bis 25 kg/m? erreichen.

Damit erfillt das biegeweiche Larmschutzsystem mit einem Dammwert von Rw 33 bis 38 dB(A)

die Anforderungen der ZTV-Lsw 88, die einen Dammwert von mind. 25 dB(A) fordert.

Das System wird z.B. von der Fa. Koch Membranen GmbH, Nordstrale 1 in 83253 Rimsting/
Chiemsee vertrieben. Die Herstellungskosten der Larmschutzwand aus dem biegeweichen

Larmschutzsystem belaufen sich auf rd. 32.000 € inkl. Grindung.

Eine weitere Alternative ware z.B. eine vegetatives Larmschutzsystem z.B. von der Fa. Movi, die
in Muanster ansassig ist und mit dem Larmschutzsystem Rock-Delta ein zeitgerechtes
Larmschutzsystem entwickelt hat. Die Herstellungskosten sind fur das System mit rd. 60.000 €

zu veranschlagen.

Planungsbtro fir Ladrmschutz Altenberge Sitz Minster GmbH Dieckmannstrale 6 - 48161 Minster
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Selbsténdige Schalltechnische Untersuchung DIN 18005/07.02 - Schallschutz im Stadtebau

Der maximal auszuweisende Larmpegelbereich liegt an den stralRenzugewandten Fronten
der nachstgelegenen Bebauung (Cbjekt Nr. 7) im Zuge der K 46 im Bereich IV, fir die

seitlichen Fronten der 1. Gebaudereihe ist der Larmpegelbereich ill auszuweisen.

Die korrespondierenden maximalen Beurteilungspegel (ohne akt. Larmschutz) sind

demnach mit 63 dB(A) tags und 55 dB(A) nachts zu erwarten.

Flur die geplante Bebauung im Bereich der Gberplanten Tennisanlage ist aufgrund nicht
gegebener Uberschreitung der Orientierungswerte tags und nachts eine Ausweisung von

Larmpegelbereichen nicht zu bedenken.

Die Larmpegelbereiche sind Grundlage fir die Festlegung der AuRenbauteilddmmung nach
DIN 4109/11.89 und dienen allgemein einer einprdgsamen Kennzeichnung der auferen
Larmbelastung.

Nach DIN 4109/11.89 wird fur die verschiedenen Larmquellen ein ,maflgeblicher
AuRenlarmpegel” lediglich flir die Tageszeit zwischen 06.00 und 22.00 Uhr ermittelt.

Die Mindestwerte der Luftschalldammung von Aulenbauteilen {Wand, erforderlichenfails
Dach, Fenster) oder der resultierenden Schallddmmung ist der DIN 4109 (Tabellen 8, 9

und 10) zu entnehmen.

Unter Beriicksichtigung des berechneten mal3geblichen AuBRenlarmpegels innerhalb eines
zugewiesenen Larmpegelbereiches kénnen die Mindestwerte des bewerteten Schalldamm -
Mafies R',, (fir AuRenwénde) bzw. R, (fir Fenster) oder des resultierenden Schallddmm -

Males des Gesamtaufienbauteils R’ entnommen werden.
res
w, .

Aus der notwendigen Schallddmmung ergeben sich die Schallschutzklassen fir die

Fenster.

In Einzelfdllen kann es wegen der unterschiedlichen RaumgroBen, Tatigkeiten und
Innenraumpegel in Blroraumen und bestimmten Unterrichtsraumen (z.B. Werkraume)
zweckmafBig oder notwendig sein, die Schallddmmung der AuRenwiande und Fenster

gesondert festzulegen.

Planungsbiro fir Larmschutz Altenberge Sitz M{inster GmbH DieckmannstraBe 6 -

48161 Minster
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Selbsténdige Schalltechnische Untersuchung DIN 18005/07.02 - Schallschutz im Stadtebau

Es wird folgende planungsrechtliche Festsetzung empfohlen:

"Entlang der gekennzeichneten Geb&udefronten miissen bei Errichtung, Erweiterung,
Anderung oder Nutzungsénderung von Geb#uden in den nicht nur zum voriibergehenden
Aufenthalt von Menschen vorgesehenen Raumen die Anforderungen an das resultierende
Schalldamm - MalR gemall den ermittelten und ausgewiesenen Larmpegelbereichen nach

DIN 4109/11.89 - Schallschutz im Hochbau - erflilit werden.

®® 0 0@ Larmpegelbereich lif 61 - 65 dB(A)

NN .. Larmpegelbereich 1V 66 - 70 dB(A)

Fir Rdume in Wohngebauden mit

- Ublicher Raumhoéhe von etwa 2,56 m,
- Raumtiefe von etwa 4,5 m oder mehr,

- 10 % bis 60 % Fensterflachenanteil

und einer zweischaligen AulRenwand gelten die Anforderungen an das resultierende
Schallddmm-MaB erf. R’ ., als erfiillt, wenn Fenster der Schallschutzklasse (SSK) 2 bzw.

3 vorgesehen werden.”

Fir alle Uberwiegend zum Schlafen genutzten Raume sind bei Gebaudefronten mit
Uberschreitung der Orientierungspegel (AuRenbelastungen) fiir den Beurteilungszeitraum
Nacht schallgeddmmte Liftungen erforderlich, da bauliche MaRnahmen an AuBlenbauteilen
zum Schutz gegen AuRenlarm nur voll wirksam sind, wenn die Fenster und Tlren bei
Larmeinwirkung geschlossen bleibeh. Fir die mit Larmpegelbereichen gekennzeichneten
Baugrenzen sowie die Baugrenzen an denen der Orientierungswert nachts {iberschritten ist,

wird daher folgende Festsetzung empfohlen:

"In den Uberwiegend zum Schlafen genutzten Raumen mit Fenstern in den Bereichen der
gekennzeichneten Gebaudefronten (Larmpegeibereiche/Lifter) ¥ind schaligeddmmte
Liftungen vorzusehen.

Auf ausreichenden Luftwechsel ist aus Grinden der Hygiene, der Begrenzung der
Luftfeuchte sowie gegebenenfalls der Zuflihrung von Verbrennungsluft zu achten. Die
schallgeddmmte Liftung ist nicht erforderlich, wenn zusétzliche Fenster in den Bereichen

vorgesehen sind, die keine Uberschreitung der Orientierungswerte aufweisen.”

Planungsbiiro fir Larmschutz Altenberge Sitz Minster GmbH Dieckmannstrate 6 - 48161 Munster
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Selbstandige Schalitechnische Untersuchung

Der Begriff des Bolzplatzes ist nicht fest umrissen. Als Bolzplatz wird im allgemeinen eine
Flache bezeichnet, die der spielerischen und sportlichen Betatigung Jugendlicher und
junger Erwachsener dient. Die Nutzung eines Bolzplatzes ist dadurch geprégt, dass sich auf
ihm Jugendliche, die nicht in Vereinen organisiert sind, zum - zumeist spontanen Fuf3ball
spielen zusammenfinden. Uberdies dienen Bolzpldtze auch ganz allgemein als

Kommunikationsorte fur Jugendliche.

Das Spielfeld unterschreitet die Abmessungen eines herkdmmlichen Fullballplatzes. Eine
Auswertung von verdffentlichten Entscheidungen hat gezeigt, dass sich die MaRe
zwischen 15-30 m {in der Breite) und 20-45 m (in der Lé&nge) bewegen. Die Spielflache ist

regelmaRig mit zwei Toren versehen und kann zu den Seiten hin offen sein.
Bolzplatze sind von Kinderspielplatzen zu unterscheiden.

Die Amtliche Begrindung der 18. BImSchV lasst die Frage nach der Anwendbarkeit der
Verordnung auf Bolzplatze offen. Der Anlagenbegriff bereitet im Hinblick auf Bolzplatze
keine Schwierigkeiten. Eine Einrichtung liegt bereits dann vor, wenn die zur Sportausiibung

erforderliche Grundausstattung gegeben ist.

Die 18. BimSchV soll im Spannungsfeld zwischen Sport und Wohnen im Interesse der
Rechtssicherheit und der Gleichbehandlung Mal3stabe fiGr die Beurteilung der von

Sportanlagen ausgehenden schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche setzen.

Der im Anderungsbereich geplante Ballspielplatz wird mit einer zur Sportausiibung
erforderlichen Grundausstattung nicht ausgerlistet und bietet daher auch unter
Berlicksichtigung der mdglichen Flachenausdehnung nicht die Mdoglichkeiten eines
Bolzplatzes. Der Ballspielplatz ist daher als Bestandteil des Kinderspielplatzes zu sehen und
damit ist der Anwendungsbereich der 18. BimSchV fiir eine Sportanlage nicht gegeben.
Ein detaillierter Nachweis {iber die zu erwartenden Larmbelastung im Plangebiet ist damit

nicht erforderlich.

Bearbeitet:

Minster, August 2003
load 22
~Ing. A. Tim‘r{‘h‘e(rmann)
Planungsbiiro fiir Larmschutz Altenberge
Sitz Milnster GmbH
DieckmannstraBe 6 - 48161 Miinster
Tel. 0251/87 1080 - Fax 8710850

DIN 18005/07.02 - Schallschutz im Stadtebau

Planungsburo fur Larmschutz Altenberge Sitz Miinster GmbH Dieckmannstralle 6 -

48161 Minster
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PLANUNGSBURO FUR LARMSCHUTZ ALTENBERGE
GmbH Sitz Miinster

SCHALLSCHUTZ AN VERKEHRSWEGEN
GEWERBE - UND FREIZEITANLAGEN

Lirmschutz Altenberge ¢ Dieckmannstrafic6 * 48161 Minster

(scHALLSCHUTZ 1M HOCHBAU ]

Stadt Coesfeld
Planung, Bauordnung, Verkehr [ENTW(’IRFE, GUTACHTEN, MESSUNGENJ

Markt 8

(LUFTVERUNREINIGUNG AN STRASSEN ]

48653 Coesfeld

Thre Nachricht vom Thre Zeichen Unsere Zeichen Datum

Bebauungsplan Nr. 40 "Niemergs Weide” - 5. Anderung in Coesfeld

Stadt Coesfeld
hier: Schalltechnische Untersuchung gem. DIN 18005/07.02

Bezug: Telefonat mit Herrn Richter vom 02.03.2004

Sehr geehrte Damen und Herren,

gegeniiber dem in der schalltechnischen Untersuchung vom August 2003 berlicksichtigten
Geldndeniveaus innerhalb des Geltungsbereiches, ist nunmehr davon auszugehen, dass die

geplante Bebauung im Niveau angehoben werden muss.

Oberkante FertigfuBboden wird damit um bis zu 1.0 m iiber dem bisherigen Niveau liegen. In
Verbindung mit der Anhebung der geplanten Bebauung ergibt sich auch eine geénderte
Immissionsorthéhe. Die geplante Larmschutzwand wurde daher in der notwendigen Héhe

nochmals Uberprift, die Wand ist um 0,25 m von 2,50 m auf 2,75 m zu erhdhen.

Mit der Anordnung einer 2,75 m hohen Larmschutzwand iiber Spielfeldniveau, auf einer Lange
von 72 m, ist an der geplanten Neubebauung auch nach der Anhebung des Gelénde-niveaus die
Einhaltung bzw. Unterschreitung der mafRgebenden Immissionsrichtwerte an allen Gebauden

weiterhin gewahrleistet.

Mit freundlichen GriiRen

(Dipl.-ing. A. Timmermann)
Planungsbtiro fiir Lérmschutz Altenberge

Sitz MUnster GmbH
Anlage: Zusammenstellung der Beurteilungspegel
Telefon 0251/8710 80 Planungsbiiro fiir Lirmschutz Altenberge
Telefax 0251 /87 10 850 Sitz Minster GmbH
Amtsgericht Munster HRB 3342
Bankverbindung: Geschiftsfithrer:  Dipl.-Ing. Andreas Timmermann

Sparkasse Munsterland Ost (BLZ 400 501 50) 360 750 ki\aoffice\60594\04-03-01.ver USt-Ident-Nr. DE 126 105 272
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6.2 Grundwasserflurabstand

Nach Mal3gabe der vorliegenden Grundwasserstandsmessungen und unter Be-

riicksichtigung des geschatzten max. Grundwasserstandes, der ca. 1,0 m Uber
den gemessenen Grundwasserstédnden anzusetzen ist (vgl. Kap. 3.3), betragt der |
Grundwasserflurabstand bei hohem Grundwasser 6rtlich nur ca. 0,8 m. Der erfor-
derliche Mindestabstand von 1,0 m von der UK-Sohle der Versickerungsanlage

zum Grundwasserspiegel lasst sich bei den derzeitigen Gelandehthen somit nicht

Uberall einhalten. ‘
Nur im stidwestlichen Bereich des Geléndes (RKS 1 u. RKS 2) besteht aufgrund

des hier gemessenen, niedrigeren Grundwasserstandes ggf. die Méglichkeit fla-

che Versickerungsanlagen (Versickerungsmulden) anzulegen.

6.3 Machtigkeit der Versickerungsschichten

Nach Mallgabe der vorliegenden Schichtenprofile weisen die fiir eine Versicke-
rung ggf. in Frage kommenden, ausreichend durchlassigen Flugdecksande zu-

sammen mit den Uberlagernden, iberwiegend nur geringméchtigen Auffiilllungen

Auszug aus dem Baugrundgutachten | Anlage zur Begriindung

Gesamtmachtigkeiten von ca. 1,7 m bis max. ca. 2,4 m auf.

Die unterlagernden, bindigen und daher deutlich geringer durchlassigen Niederter-
‘rassenablagerungen sowie der verwitterte Kalkmergel stellen Grundwasserstauer
dar, so dass die flr eine Versickerung zur Verfligung stehenden Bodenschichten
nur in begrenzter Méachtigkeit und somit mit einer nur begrenzten Aufnahmefahig-

keit fur das im Bereich moglicher Versickerungsanlagen konzentriert anfallende

Versickerungswasser anstehen.

OWS Ingenieurgeologen GA 0308-3924 / 08.09.03 Seité 18/20
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Es ist daher nicht gewahrleistet, dass das Versickerungswasser aus eventuellen
Mulden- oder Rigolenanlagen in den versickerungsfahigen Béden in ausreichen-
der Menge abgefiihrt wird, da zur Tiefe hin aufgrund der unterlagernden, geringer
durchlassigen Bdden keine ausreichende Abflihrung des Sickerwassers stattfin-
det.

6.3 Fazit zur Regenwasserversickerung

Die Wasserdurchlassigkeiten sowohl der oberflachennah anstehenden Aufflllun-
gen wie auch der sich tiefer anschlieRenden Flugdecksande lassen eine Regen-

wasserversickerung generell zu.

Aufgrund der bei max. Grundwasserstéanden nicht berall einzuhaltenden Min-
destabstande einer Versickerungsanlagensohle (z.B. flache Mulde) zum Grund-
wasser ist eine Regenwasserversickerung bei den derzeitigen Gelandehthen
nach dem ATV-DVWK-Regelwerk nur im stidwestlichen Bereich des untersuchten
Gelandes moglich. Fur die Bemessung hier ggf. zur Ausfiihrung kommender Ver-
sickerungsmulden ist dann ein Bemessungs-k-Wert von k = 1 - 10-5 m/s anzuset-

zen.

Um eine Versickerung des Regenwassers auf dem gesamten Gelénde vornehmen
zu kdnnen, sollte noch gepriift werden, ob ggf. eine entsprechende Gelandeanhe-
bung méglich ist. Dabei wird gleichzeitig auch die Mé&chtigkeit der zur Aufnahme

und Abfithrung des Versickerungswassers zur Verfligung stehenden Bodenschich-

ten erhoht.
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Fiir eine oberflachennahe Versickerung, ware dann eine Anhebung der Bauflache
mit gut durchléssigem Lockergesteinsmaterial um mind. 0,5 m erforderlich. In die-
sem Falle wire dann die Anlage von flachen Versickerungsmulden mit Giber Flur

liegenden Zuleitungen (Steinpflaster, ACO-Rinne etc.) denkbar.

Um flache Rigolenversickerungsanlagen mit unterirdischen Zuflussleitungen anle-
gen zu kdénnen, ware eine entsprechende Mehranhebung des Gelédndes um mind.

ca. 1,0 m erforderlich.
Alternativ ist statt einer Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers auf

den Baugrundstiicken z.B. eine gedrosselte Ableitung des Niederschlagswassers

in den nahegelegenen Hornebach moglich.

7.0 Schlusswort

Der Gutachter ist zu einer ergénzenden Stellungnahme aufzufordern, wenn sich
Fragen ergeben, die im vorliegenden Gutachten nicht oder abweichend erortert

wurden.

Greven, den 08. September 2003
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