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1. Anregungen aus der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 1 BauGB

Vorbemerkung:

Die fruhzeitige Beteiligung gem. § 3 Abs. 1 BauGB erfolgt im Zeitraum vom 22.11.2022 bis einschlielich zum 06.01.2023.

Zusatzlich fand am 29.11.2022 (ca. 18.00 - 21.15 Uhr) eine 6ffentliche Informationsveranstaltung im Padagogischen Zentrum (Holtwicker Stralle
6, 48653 Coesfeld) mit rd. 90 Teilnehmer:innen statt, in welcher die Planung zur Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 82a ,Heerdmer Esch Er-
weiterung“ der Offentlichkeit vorgestellt wurde. Fiir die anwesenden Teilnehmer:innen bestand die Moglichkeit, Riickfragen zu stellen (siehe An-
lage 10, Protokoll der Burgerinformationsveranstaltung). Wahrend der Birgerinformationsveranstaltung wurde ausdriicklich darauf hingewiesen,
dass das Protokoll nicht die personlichen Stellungnahmen ersetzt.

In Rahmen der frihzeitigen Beteiligung wurden die im Folgenden aufgefihrten Stellungnahmen abgegeben.
Es wird darauf hingewiesen, dass die Stellungnahmen im Original (ohne Korrektur) aufgenommen wurden.

Unsere Schreiben vom 01.03.12016 und
08.06.2020, Schriftverkehr im Jahr 2009.
Hiermit verweisen wir auf unsere o.a.
Schreiben und nehmen Bezug auf die

plexe®) wird verwiesen.

Die Ertuchtigung der Klaranlage ist nicht
Gegenstand des vorliegenden Bebauungs-
planes.

Nr. der Num- | Spalte kann | Stellungnahme Stellungnahme der Verwaltung Abwagungsvorschlag
Anre- mer raus (Ent-
gung der scheidung in
Stel- | BLP-Runde
lung- | abwarten)
nahm
e
1.1.1 ST Schreiben Bedenken gegen die Erhdéhung der Produk- | Auf die Punkte C 23 (Schlachtzahlen) und Eine Beschlussfassung ist
1.1 vom tion der Firma Westfleisch in Coesfeld auf C 17.1 (Abwassermenge) der Anlage 5 nicht erforderlich.
14.09.2021 jetzt 80.000 Schweine/Woche. (,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
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Fachbeitrage zur Wasserrahmenrichtlinie,
Betriebsausschutzsitzung des Abwasser-
werkes am 29.06.2021

-Erweiterung Schlachthof Firma West-
fleisch-, Vorlage 208/2021 sowie Sitzung
des Umweltausschusses am 31.08.2021,
Punkt 7 ,Bebauungsplan Nr. 82 a Heerde-
mer Esch Erweiterung, Vorlage 200/2021
und Anlage -13, ,,Klaranlage Coesfeld-Er-
tichtigung der Klaranlage Kapazitatssteige-
rung des angeschlossenen Schlachthofes",
Anlage 13.

Wie aus den Unterlagen hervorgeht, soll die
Erweiterung der Schlachtkapazitaten der
Fa. Westfleisch auf 80.000 Schweine pro
Woche gesteigert werden. Das ist nach ih-
ren Angaben eine Steigerung um 30 %.
Somit wird die mit wasserrechtlichem Er-
laubnisbescheid v. 14.11.2017 von der Be-
zirksregierung erlaubte tagliche Abwasser-
menge sowie Jahresschmutzwassermenge
erheblich Uberschritten. Ihrer Darstellung
nach soll die bis zum 31.12.2026 befristete
Erlaubnis ohne Anderung weiter laufen.

In den o.a. Fachbeitragen wird Uberwiegend
auf die Einhaltung der Wasserrahmenrichtli-
nie sowie auf noch nicht vorhersehbare An-
derungen einiger Parameter im Ablauf der
Klaranlage und deren Auswirkungen nach
Erhéhung der Schlachtabwasser eingegan-
gen.

Die fur die Vorreinigung der Schlachtabwas-
ser vorhandene Flotation wird derzeit an der
Belastungsgrenze betrieben. Wegen der
starken Geruchsbelastigung durch das von

Es wird darauf hingewiesen, dass zwischen
der Stadt Coesfeld/Abwasserwerk und dem
Schlachtbetrieb in einem stadtebaulichen
Vertrag im Hinblick auf die sich erhéhenden
Abwassermengen Regelungen bzgl. des
Zeitpunktes der Antragstellung auf Erho-
hung der Schlachtzahlen, dem wasserrecht-
lichen Verfahren zur Anderung der Einlei-
tungserlaubnis der Klaranlage und zur Er-
tichtigung der Klaranlage getroffen werden.
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Fa. Westfleisch kommende Abwasser ist es
ein geschlossenes Becken.

Eine Ertlchtigung bzw. Erweiterung der Flo-
tation ist bei Steigerung der Abwasser-
menge um 30 % erforderlich. Dies wird nur
kurz erwahnt.

In diesem Zusammenhang wird im Fachbei-
trag lediglich auf einen Anlagennachweis
verwiesen, dass das Belebungsbecken
Uberdimensioniert ist.

Soll dies bedeuten, dass die mehr anfallen-
den Abwasser statt in die Flotation in das
nicht geschlossene Belebungsbecken gelei-
tet wird???

Soll die Flotation nicht entsprechend erwei-
tert werden???

Wird das mit Blut versetzte Abwasser in ein
offenes Becken geleitet, ist eine erneute
Geruchsbelastigung durch vermehrt anfal-
lende Abwasser der Fa. Westfleisch zur
Klaranlage Coesfeld in unserem Wohnge-
biet Thors Hagen vorprogrammiert.

Im Genehmigungsverfahren 2009 war die
Klaranlage Coesfeld It. Abwasserwerk der
Stadt Coesfeld gerade noch ausreichend di-
mensioniert fur die Aufnahme der zusatzlich
anfallenden Abwasser der Fa. Westfleisch
(55.000 Schweine/Woche) im Jahr 2009 .
Die Auslegung der Klaranlage Coesfeld wird
It. Internet-Seite des Abwasserwerkes Co-
esfeld (anexio) mit 130.000 EW, It. ELWAS-
WEB mit 120.000 EW angegeben.

Eine Erweiterung der Schlachtungen durch
die Fa. Westfleisch hat durch den zusatzli-
chen Abwasseranfall eine erhebliche
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Auswirkung auf die Belastung der damals
schon ausgelasteten stadtischen Klaran-
lage.

Ich darf sie sowie die unten aufgefiihrten
Behorden bitten im Rahmen ihrer Zustan-
digkeiten, Genehmigungs- und Uberwa-
chungsbehdrde der stadt. Klaranlage, Ge-
nehmigungsbehdérde nach BImSchG, Betrei-
ber der stadt. Klaranlage, Planungs- und
Genehmigungsbehdrde ,Anderung des Be-
bauungsplanes Heerdmer Esch" mit Ziel der
Erweiterung der Schlachtkapazitaten der
Fa. Westfleisch auf 80.000 Schweine pro
Woche unsere Hinweise in der Planung zu
beachten.

1.2.1

Schreiben
vom
26.10.2021

Als direkt betroffene Nachbarn im Umfeld
des Bebauungsplanes Heerdmers Esch,
wenden wir uns an Sie, um unsere grof3en
Bedenken gegen die Erweiterungsplane der
Fa. Westfleisch und auf die dadurch entste-
henden zusatzlichen Belastungen hinzuwei-
sen. Westfleisch darf hier nicht noch gréRer
werden. In die Genehmigung der derzeiti-
gen BaumalRnahmen der Fa. Westfleisch
wurden wir bereits nicht einbezogen. Jetzt
mochten wir wenigstens im Vorfeld der B-
Plan Auslegung unseren Unmut dber die
mangelhafte Offentlichkeitsbeteiligung und
vor allem gegen die Erweiterungsplane der
Fa. Westfleisch kundtun und hoffen, dass
dies fur uns erfolgreich sein kann.

Die Bedenken bzgl. einer fehlenden Einbe-
ziehung der Anwohner in bisherige Geneh-
migungsverfahren und bzgl. einer mangel-
haften Offentlichkeitsbeteiligung im Vorfeld
der B-Plan Auslegung werden nicht geteilt.
Die Genehmigungen erfolgten auf Basis des
bestehenden Planungsrechts. Eine Beteili-
gung der Anwohner im Genehmigungsver-
fahren ist nicht erforderlich.

Eine friihzeitige Beteiligung der Offentlich-
keit gem. § 3 (1) BauGB an der Aufstellung
des Bebauungsplanes ist ordnungsgeman
erfolgt. Eine gesetzliche Vorgabe, wie die
Gemeinde die Offentlichkeit im Rahmen der
frihzeitigen Beteiligung zu unterrichten hat,
gibt es nicht, solange die interessierten Per-
sonen die notwendigen Informationen Uber
die Planungsziele erhalten und sich hierzu
substanziel aufern kénnen. Im vorliegen-
den Planverfahren hat eine &ffentliche

Die Bedenken hinsichtlich
einer fehlenden Einbezie-
hung der Anwohner in bis-
herige Genehmigungsver-
fahren und bzgl. einer man-
gelhaften Offentlichkeitsbe-
teiligung werden zuruckge-
wiesen.
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1.2.2

Burgerinformationsveranstaltung
(29.11.2022) stattgefunden, in welcher die
Planung vorgestellt und ausfihrlich inhalt-
lich erlautert wurde. Nach der Vorstellung
der einzelnen Themenblocke bestand fur
die anwesenden Teilnehmer:innen die Mog-
lichkeit, Ruckfragen zu stellen bzw. Anre-
gungen, Hinweise und Bedenken zu au-
Rern.

Daruber hinaus konnten die Vorentwurfsun-
terlagen zum Bebauungsplan in der Zeit
vom 22.11.2022 bis einschlieRlich zum
06.01.2023 im Internet und auch in Papier-
form bei der Stadtverwaltung Coesfeld ein-
gesehen und auch erértert werden. Stel-
lungnahmen konnten entsprechend abgege-
ben werden.

Im Weiteren besteht fiir die Offentlichkeit
die Mdglichkeit, sich im Rahmen der Offen-
lage (gem. § 3 (2) BauGB) an der Aufstel-
lung des Bebauungsplanes zu beteiligen.
Ein offener und transparenter Planungspro-
zess wird gewabhrleistet.

Derzeit werden wochentlich bereits 55.000
Tiere geschlachtet. Die aktuellen Belastun-
gen durch Verkehr allgemein und insbeson-
dere durch die Fahrzeuge des Schlachtho-
fes ist bereits extrem hoch. Es reicht ein-
fach. Durch die hohe Anzahl an LKW, land-
wirtschaftlichen Fahrzeugen mit Lebendtier-
transporten und Personentransportbussen
entstehen bereits hohe Larm- und Ge-
ruchsemissionen und auch Gefahren flr
den offentlichen Verkehr, auch fir Leib und
Leben.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung) und C 5.2 (Allgemeine Er-
héhung des Verkehrsaufkommens) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der LArm- und Ge-
ruchsemissionen werden
zurtckgewiesen.

Seite 5 von 412




Stadt Coesfeld
Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

1.2.3 Auch die Beférderung der Beschaftigten zur | Auf die Punkte C 5.3 (Verkehrssicherheit) Die Bedenken hinsichtlich
Fa. Westfleisch und deren Abholung durch | und C 5.4 (Zunahme des Verkehrs auf der der Verkehrssicherheit wer-
Kleinbusse fiihrt bereits jetzt zu nicht kalku- | ,Borkener StraRe*) der Anlage 5 (,Ubersicht | den zurlickgewiesen.
lierbaren Gefahrensituationen, auch das wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
wird schlimmer mit zunehmender Erweite- verwiesen.
rung der Produktion.

1.24 Die Uber Nacht vor der Fa. Westfleisch ver- | Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage | Die Bedenken betreffen
bleibenden LKW-Fahrer verrichten aufgrund | 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- | nicht die Regelungsinhalte
fehlender Sanitaranlagen ihre Notdurft im plexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
Bereich des Kreuzweges, ein unertraglicher Eine Beschlussfassung ist
Zustand! Wir sind davon Uberzeugt, dass nicht erforderlich.
dies mit der kinftigen Erweiterung noch
schlimmer wird.

1.2.5 Die extreme Feinstaubbelastung wird sich Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis- | Die Bedenken hinsichtlich
aufgrund von zunehmendem Verkehr, Ab- sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- | einer Erhéhung der
bremsvorgangen, Reifenabrieben und Ab- rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. Feinstaubbelastung werden
gasen weiter erhdhen. zuruckgewiesen.

1.2.6 Die aktuellen Betriebszeiten sind schon Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten) Die Bedenken hinsichtlich
kaum ertragbar, der Samstagsbetrieb ist der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Betriebszeiten werden
eine grofRe Belastung fur uns, zumal uns Themenkomplexe®) wird verwiesen. zuruckgewiesen.
bekannt geworden ist, dass demnéachst
Schichten von 20 Stunden gefahren werden
sollen, und dies an sechs Tagen in der Wo-
che. Eine Erweiterung auch noch im Sonn-
taglichen Betrieb ware eine nicht zu ertra-
gende Belastung.

1.2.7 Die umliegende Burgerschaft mit ihnren Ein- | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
und Mehrfamilienhdusern sollte nicht die Auf Punkt C 23 (Schlachtzahlen) der Anlage | nicht erforderlich.
Leittragende daflir sein, dass Westfleisch 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
hier eine Zentralisation der Schweine- plexe“) wird verwiesen.
schlachtung mit 80.000 Schlachtungen pro
Woche betreibt und sich nach und nach fur

Seite 6 von 412




Stadt Coesfeld

Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

den Weltmarkt ausbauen und vergroRern
darf.

1.2.8

Warum in dieser Stadtnahe? Diese Strate-
gie wird kein Ende nehmen, auch die letzte
Erweiterung 2009 war nur ein Zwischen-
schritt zu noch mehr Verkehr, Larm und Ge-
fahren fur Leib und Leben entlang der Bor-
kener Strale. Der nachste Erweiterungs-
schritt wurde bereits absehbar sein.

Im Hinblick auf den Standort ist festzuhal-
ten, dass durch die Planung die langfristige
Sicherung bzw. Optimierung eines beste-
henden Betriebsstandortes in westlicher
Stadtrandlage von Coesfeld erfolgt. Mit Um-
setzung des Planvorhabens ist damit eine
Nutzung bereits deutlich anthropogen vor-
belasteter Betriebsflachen verbunden. Eine
Uberplanung von Freiflachen wird durch die
Optimierung des derzeitigen Betriebsstan-
dortes auf das absolut notwendige Mal} re-
duziert und ist aus Griinden des Klima-
schutzes einer vollstdndigen Verlagerung
des Betriebsstandortes deutlich vorzuzie-
hen. Aufgrund der guten Verkehrsanbin-
dung an den Uberdrtlichen Verkehr kdnnen
unnotige Verkehrsbewegungen minimiert
und auch aus klimaschutzfachlichen Grin-
den effizient gestaltet werden.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.2.9

Durch die Grundwasserentnahmen sind pri-
vate Brunnen bereits trocken gelegt und es
ist zu erwarten, dass die verstarkte Ent-
nahme von Grundwasser aus den tiefer ge-
legenen Schichten auch zu Gebaudeset-
zungen fuhrt. Die Messwerte der Entnah-
men werden durch Westfleisch selbst Gber-
wacht, das geht nicht, und es wird bei Ge-
nehmigung zu spat sein, um dies wieder
rickgdngig zu machen.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Grundwasserentnahme
werden zuruckgewiesen.
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1.2.10

1.2.11

1.2.12

1.2.13

1.2.14

1.2.15

Die Folgen der Einleitung der Abwasser ins
Klarwerk fuhren dazu, dass erhebliche In-
vestitionen notwendig sind, um eine ord-
nungsgemalfe Klarung des Abwassers zu
erreichen.

Auf Punkt C 17.1 (Abwassermenge) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Wir Nachbarn, und wir denken die gesamte
Bevolkerung der Stadt, wollen nicht, dass
die Stadt Coesfeld kunftig mit dem schlech-
ten Image der weltweit tatigen Fleischwirt-
schaft zusammengebracht wird und der zu-
nehmende Verkehr entlang der Borkener
Stral3e irreversibel zu vollends unertragli-
chen Belastungen und Risiken fuhrt. Coes-
feld ist nicht die Schlachtbank fir Europa
und die Welt! Umweltschaden durch indust-
rielle Tierhaltung und weltweite Transport-
wege kdnnen doch nicht negiert werden.
Der Klimaschutz steht fir uns im Vorder-
grund.

Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver-
lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Image- / Attraktivitats-
verlustes der Stadt Coes-
feld werden zuriickgewie-
sen.

Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz)
und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Der Wertverlust unserer Grundstlicke und
Hauser ist flr uns nicht akzeptabel.

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/lImmobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua-
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wertverlustes von
Grundstiicken und Hausern
werden zuruckgewiesen.

Wer mochte sich hier noch niederlassen,
wenn kunftig die Produktionen dermalien
ausgeweitet werden und die Gebaude we-
sentlich hoéher als jetzt sein dirfen?

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

Und wie ist eine solche Erweiterung mit
dem geplanten, und dringend bendtigtem,
Baugebiet ,Bernings Esch® in unmittelbarer
Nahe zu vereinbaren?

Auf Punkt C 25 (Auswirkungen auf das Bau-
gebiet Bernings Esch) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich

der Auswirkungen auf das

Baugebiet ,Bernings Esch®
werden zuruckgewiesen.
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1.2.16

1.2.17

1.2.18

Der Kreuzweg als Kulturdenkmal und das
Kriegsdenkmal liegt dann vollends im scha-
digenden Umfeld des Schlachtbetriebes mit
Larm-, Schall- und Geruchsemissionen, die
kunftig auch nach Norden Uber die offene
Licke des Larm- und Blickschutzes ausge-
bracht werden.

Auf Punkt C 2.4 (Festsetzung Larmschutz-
wand LW 3) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Auswirkungen auf den
Kreuzweg als Kulturdenk-
mal und das Kriegsdenkmal
werden zuruckgewiesen.

Die Westfleisch-Erweiterung und die damit
verbundene Schlachtzahl von 80.000
Schweinen pro Woche ist durch uns nicht
zu akzeptieren, fur die Natur im Umfeld und
fur die Region ist dies ein weiterer Baustein
zur Umweltzerstérung und zum Nachteil fur
Menschen- und Tierwohl.

Da der Hauptsitz der Fa. Westfleisch in
Mdanster ist, wird auch der Hauptteil der Ge-
werbesteuern in Munster abgefuhrt, sodass
Randinvestitionen, die von der Stadt Coes-
feld geleistet werden missen, zu Lasten un-
seres Haushalts gehen. Auch das ist von
Ihnen als Vertreterinnen und Vertreter der
Burgerschaft zu bedenken.

Der Hinweis auf die Gewerbesteuern betrifft
nicht das Verfahren zur Aufstellung des Be-
bauungsplanes Nr. 82a.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Wir bitten Sie, uns diesbezliglich Gehér zu
schenken und uns als Birgerschaft mitzu-
nehmen in lhren weiteren Entscheidungen.
Bei dieser wichtigen Entwicklung hatte die
Stadt Coesfeld die Burgerschaft wesentlich
mehr im Vorfeld einbeziehen missen, die
Enttduschung unserseits daruber ist sehr
grof® und wir befiirchten, dass weiterhin
nicht transparent kommuniziert werden wird.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Auch wir gehoéren zu Coesfeld, lassen Sie
uns nicht im Stich, uns wurden lange genug
Entwicklungsprozesse der Fa. Westfleisch
vorenthalten. Wir hoffen auf lhr Verstandnis
und fordern, dass nicht nur die Belange der
Fa. Westfleisch fur Sie im Vordergrund ste-
hen.

1.3.1

Schreiben
vom
24.11.2022

Ich bitte Sie eindringlich, diese Baumal}-
nahme "Schlachthoferweiterung" in Coes-
feld nicht in die Tat umzusetzen. Die
"Fleisch-Produktion" wird nicht unsere zu-
kinftige Ernahrungsicherstellen - Sie wir-
den mit dieser BaumalRnahme die Stadt Co-
esfeld einer Chance, sich modern und zu-
kunftsfahig weiterzuentwickeln, berauben.
Es gibt viele andere Nutzungsmadglichkeiten
fur das Gelande fiir Projekte, die nachhalti-
ger waren und gute Arbeitsplatze sicherstel-
len wiirden. Bitte informieren Sie sich Uber
die moderne Form unserer Erndhrung, wel-
che resourcenschonender und weniger um-
weltbelastend ist als Fleisch, Eier oder
Milchprodukte. Hilfreich sind folgende Links
https://albert-schweitzer-stiftung.de/the-
men/welternaehrunghttps://pro-
veg.com/de/blog/antibiotika-tierhaltung/
https://proveg.com/de/blog/alternative-prote-
ine-landwirtschaft/
https://vegpool.de/magazin/umweltbundes-
amt-statement-vegane-ernaehrung.html
https://metzger-gegen-tiermord.org/

Sie haben es in der Hand, an diesem
Standort etwas zukunftsweisendes aufzu-
bauen, oder aber in eine Wirtschaft zu in-
vestieren, die unnétiger Weise auf

Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klima-
schutz), C 20 (Tierschutz) und C 21 (Le-
bens- / Arbeitsbedingungen der Mitarbeiter)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) sowie auf das Positi-
onspapier des Unternehmens Westfleisch
(Anlage 6) wird verwiesen.

Die Anregung, die Planung
nicht weiter zu verfolgen,
wird nicht gefolgt.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung
hierzu ist nicht erforderlich.
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systematisch angelegter Qual und Mord an
fuhlenden, sozialagierenden Lebewesen
basiert und den extremen Raubbau an un-
serer nur 1x vorhandenen Mutter Erde wei-
terforciert. Zudem werden Arbeitsplatze in
einem Schlachthof meist von Auslandern
besetzt, und diese werden, wie mittlerweile
skandal6s bekannt wurde, aufs schand-
lichste ausgebeutet:
https://taz.de/Ausbeutung-in-der-Fleischin-
dustrie/!5791699/

Titel ",Diesen Job wirde kein Deutscher
machen*
https://www.deutschlandfunkkultur.de/toen-
nies-und-ein-jahr-fleischskandal-das-ende-
der-ausbeutung-100.html

Ganz davon abgesehen, dass Menschen,
die solch eine Arbeit verrichten, Gefahr lau-
fen, ihre seelische Gesundheit zu verlieren
und gemaf einer Studie vermehrt zur Ge-
walt neigen: Zitat "Daruber hinaus kam eine
Studie, die sich mit der von Sinclair aufge-
worfenen These befasst, zu dem Ergebnis,
dass ein signifikanter Anstieg von Gewalt-
verbrechen in Gemeinden mit industriell ge-
fihrten Schlachthdusern zu beobachten
ist."(Slaughterhouses and Increased Crime
Rates, A. Fitzgerald, L. Kalo, T.Dietz, 2009,
S. 18.) Verdffentlich in
https://www.peta.de/broschuere-a5-men-
schen_die-tiere-quaelen-2019-04-print24-
pdf/

Download unter https://www.peta.de/the-
men/staatsanwalt/
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Bitte setzen Sie ein Zeichen, indem Sie an
diesem Standort moderne, nachhaltige, zu-
kunftsweisende Projekte entwickeln! Eine
Schlachthoferweiterung ist KEIN WANDEL,
sondern spielt nur wenigen Profiteuren wei-
teres Geld in die Tasche, wahrend die Ge-
sellschaft zuklnftig daran erkrankt - nicht
nur psychisch, sondern auch physisch:
Fleisch macht krank
https://www.planet-wissen.de/gesell-
schaft/lebensmittel/fleisch/pwiemachtfleisch-
krank100.html.

Tierhaltung férdert Zoonosen
https://www.mdr.de/wissen/studie-zoono-
sen-durch-umweltzerstoerung-100.html
Tierhaltung und weltweite Antibiotika-Resis-
tenzen
https://www.welthungerhilfe.de/welternaeh-
rung/rubriken/agrar-ernaehrungspolitik/wie-
tierhaltung-global-zu-antibiotikaresistenz-
beitraegt

1.4.1

Schreiben
vom
24.11.2022

Ich bitte Sie eindringlich, diese Baumal}-
nahme "Schlachthoferweiterung" in Coes-
feld nicht in die Tat umzusetzen. Die
"Fleisch-Produktion" wird nicht unsere zu-
kinftige Ernahrungsicherstellen - Sie wir-
den mit dieser Baumalnahme die Stadt Co-
esfeld einer Chance, sich modern und zu-
kunftsfahig weiterzuentwickeln, berauben.
Es gibt viele andere Nutzungsmadglichkeiten
fur das Gelande fiir Projekte, die nachhalti-
ger waren und gute Arbeitsplatze sicherstel-
len wiirden. Bitte informieren Sie sich Uber
die moderne Form unserer Erndhrung, wel-
che resourcenschonender und weniger

Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klima-
schutz), C 20 (Tierschutz) und C 21 (Le-
bens- / Arbeitsbedingungen der Mitarbeiter)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) sowie auf das Positi-
onspapier des Unternehmens Westfleisch
(Anlage 6) wird verwiesen.

Die Anregung, die Planung
nicht weiter zu verfolgen,
wird nicht gefolgt.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung
hierzu ist
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umweltbelastend ist als Fleisch, Eier oder
Milchprodukte. Hilfreich sind folgende Links
https://albert-schweitzer-stiftung.de/the-
men/welternaehrunghttps://pro-
veg.com/de/blog/antibiotika-tierhaltung/
https://proveg.com/de/blog/alternative-prote-
ine-landwirtschaft/
https://vegpool.de/magazin/umweltbundes-
amt-statement-vegane-ernaehrung.html
https://metzger-gegen-tiermord.org/

Sie haben es in der Hand, an diesem
Standort etwas zukunftsweisendes aufzu-
bauen, oder aber in eine Wirtschaft zu in-
vestieren, die unnétiger Weise auf systema-
tisch angelegter Qual und Mord an flhlen-
den, sozialagierenden Lebewesen basiert
und den extremen Raubbau an unserer nur
1x vorhandenen Mutter Erde weiterforciert.
Zudem werden Arbeitsplatze in einem
Schlachthof meist von Auslandern besetzt,
und diese werden, wie mittlerweile skanda-
6s bekannt wurde, aufs schandlichste aus-
gebeutet:
https://taz.de/Ausbeutung-in-der-Fleischin-
dustrie/!5791699/

Titel ",Diesen Job wirde kein Deutscher
machen*
https://www.deutschlandfunkkultur.de/toen-
nies-und-ein-jahr-fleischskandal-das-ende-
der-ausbeutung-100.html

Ganz davon abgesehen, dass Menschen,
die solch eine Arbeit verrichten, Gefahr lau-
fen, ihre seelische Gesundheit zu verlieren
und gemaf einer Studie vermehrt zur Ge-
walt neigen: Zitat "Daruber hinaus kam eine
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Studie, die sich mit der von Sinclair aufge-
worfenen These befasst, zu dem Ergebnis,
dass ein signifikanter Anstieg von Gewalt-
verbrechen in Gemeinden mit industriell ge-
fuhrten Schlachthausern zu beobachten
ist."(Slaughterhouses and Increased Crime
Rates, A. Fitzgerald, L. Kalo, T.Dietz, 2009,
S. 18.) Verdffentlich in
https://www.peta.de/broschuere-a5-men-
schen_die-tiere-quaelen-2019-04-print24-
pdf/

Download unter https://www.peta.de/the-
men/staatsanwalt/

Bitte setzen Sie ein Zeichen indem Sie an
diesem Standort moderne, nachhaltige, zu-
kunftsweisende Projekte entwickeln! Eine
Schlachthoferweiterung ist KEIN WANDEL
sondern spielt nur wenigen Profiteuren wei-
teres Geld in die Tasche, wahrend die Ge-
sellschaft zukinftig daran erkrankt - nicht
nur psychisch, sondern auch physisch:
Fleisch macht krank
https://www.planet-wissen.de/gesell-
schaft/lebensmittel/fleisch/pwiemachtfleisch-
krank100.html.

Tierhaltung férdert Zoonosen
https://www.mdr.de/wissen/studie-zoono-
sen-durch-umweltzerstoerung-100.html
Tierhaltung und weltweite Antibiotika-Resis-
tenzen
https://www.welthungerhilfe.de/welternaeh-
rung/rubriken/agrar-ernaehrungspolitik/wie-
tierhaltung-global-zu-antibiotikaresistenz-
beitraegt
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gehen. Qualvolle Aufzucht.. Qualvoller Tod
in Akkordschlachthéfen. Ich frag mich ernst-
haft wie absurd es ist iberhaupt Gber eine

Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

1.5.1 ST Schreiben Es ist nicht nachvollziehbar, wie eine Stei- Auf die Punkte C 23 (Schlachtzahlen), C 2.1 | Die Bedenken hinsichtlich
1.5 vom gerung der Schlachtzahlen um 25% (sollen | (Zunahme Larmbelastung), C 5 (Erhdhung | des Verkehrs- und des
25.11.2022 jetzteigentlich 70.000 oder 80.000 Tiere je des Verkehrsaufkommens) und C 7 (Neut- | Larmgutachtens werden zu-
Woche geschlachtet werden?) zu einem ge- | ralitdt Gutachten) der Anlage 5 (,Ubersicht | riickgewiesen.
ringeren LKW-Verkehr fuhren soll. Hier wird | wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
das Wunschdenken einer Effizienzsteige- verwiesen.
rung unreflektiert vom Antragsteller tber-
nommen, ohne dies kritisch zu hinterfragen!
Sowohl die Verkehrs- als auch die Larm-
prognose sind deshalb als zu positiv und
eindeutig nicht unabhangig, zu verwerfen.
Mit der Bitte, hier einer wirklich unabhangi-
gen und nachvollziehbaren Verkehrs- und
Larmprognose den Burger nicht hinters
Licht fihren zu wollen!
1.6.1 ST Schreiben Aus Umwelt-und Tierschutzgriinden wirde | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.6 vom ich Westfleisch keine Genehmigung fiir eine | und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
01.12.2022 noch héhere Schlachtzahl erteilen. Ich sehe | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
es rein aus Tierschutzgrinden. Es ist mitt- sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
lerweile unertraglich das jeden Tag Tier- nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
schutzverstoRe an die Offentlichkeit kom- wiesen.
men. Bei 70.000 Schlachtungen pro Woche
kann in keinster Weise irgendeine Form von
Tierschutz eingehalten werden. Aufgrund
der Pandemie die wir hatten bzw. noch im-
mer haben bin ich grundsatzlich komplett
gegen Massentierhaltung bzw. Schlacht-
hofe. Aber die Menschheit lernt ja leider so
gar nicht aus ihren Fehlern :(.
1.71 ST Schreiben Aus Tierschutzgrunden bin ich gegen die Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
1.7 vom Erweiterung von Westfleisch. Es ist einfach | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
01.12.2022 nur schrecklich wie wir mit Lebewesen um- | plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Erweiterung nachzudenken??..70.000 Tiere
pro Woche? .. Da kann man doch nur von
absoluter Tierqualerei reden. Einfach nur
schrecklich :(. Ich weiss warum ich vegeta-
risch lebe...

schutzes und nachhaltiger Tierhaltung wun-
sche ich eine Begrenzung der Schlachtzah-
len auf maximal 50.000 Tiere/Woche.

sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

1.8.1 ST Schreiben Ich finde, dass der Erweiterungsbau der Auf die Punkte C 2 (Schallimmissionen), Die Bedenken hinsichtlich
1.8 vom Westfleisch fir Coesfeld keine gute Sache | C 3 (Geruchsimmissionen), C 4 (Schadstoff- | der verkehrsbedingten und
11.12.2022 ist. Die verkehrsbedingten und umwelt- /Feinstaubimmissionen), C 5 (Erhéhung des | umweltschadlichen Nach-
schadlichen Nachteile wurden schon mehr- | Verkehrsaufkommens), C 6 (Naturschutz) teile werden zurtickgewie-
fach beschrieben. und C 19 (Umwelt-/Klimaschutz) der Anlage | sen.
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

1.8.2 Auch der erhebliche Mehrverbrauch an Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken hinsichtlich
Wasser wiirde den Wasserhaushalt im Bo- | der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Grundwasserentnahme
den noch mehr belasten, sodass das Baum- | Themenkomplexe®) wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.
sterben auch hier beschleunigt wird.

1.8.3 AuRerdem ist der Fleischkonsum riicklaufig | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
und Erweiterungsinvestitionen unnotig. Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.

rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.
1.9.1 ST Schreiben Hiermit erhebe ich Einspruch gegen den B- | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.9 vom Plan mit Erweiterung des Schlachthofes und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
12.12.2022 Westfleisch. Aus Grinden des Umwelt- sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
schutzes und nachhaltiger Tierhaltung wiin- | sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
sche ich eine Begrenzung der Schlachtzah- | nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
len auf héchstens 50.000 Tiere/Woche. wiesen.
1.10.1 ST Schreiben Ich erhebe hiermit Einspruch gegen den B- | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.10 vom Plan mit Erweiterung des Schlachthofes und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
12.12.2022 Westfleisch. Aus Grinden des Umwelt- sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.11.1

1.11.2

ST
1.1

Schreiben
vom
12.12.2022

Ich fordere Sie auf, die Erweiterung des
Westfleisch-Schlachthofes in

Coesfeld nicht zu genehmigen. Gegen die
Genehmigung sprechen unter anderem fol-
gende Punkte: Petition: Fast 30.000 Men-
schen unterschrieben dieses Jahr die Peti-
tion gegen die Erweiterung des Westfleisch-
Schachthofes in Hamm:
https://www.change.org/p/schlacht-
hofvergr%C3%B6%C3%9Ferung-verhin-
dern-viertgr%C3%B6%C3%9Fter-schlacht-
hof-deutschlands-geplant.

Das zeigt, wie grof3 die Ablehnung gegen-
Uber solchen industriellen Schlachtfabriken
ist.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Er betrifft nicht die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Tierhaltung tragt massiv zur Klimakrise bei.
Und wir machen uns alle mitschuldig, wenn
wir weiterhin wissenschaftliche Erkennt-
nisse dazu ignorieren und nicht alles tun,
um der Krise entgegenzuwirken. Der Krieg
in der Ukraine hat deutlich gezeigt, dass der
Fokus der Nahrungsmittelproduktion auf
pflanzlichen Grundnahrungsmitteln liegen
muss, von denen alle satt werden konnen.
Das Ziel ist also weniger (bzw. gar kein)
Fleisch, nicht mehr: ,,Eine starker pflanzen-
basierte Erndhrung entlastet die Umwelt
und ist obendrein gesund’, sagte der Prasi-
dent des Umweltbundesamts Dirk Mess-
ner“.https://www.tagesschau.de/wirt-
schaft/mehrwertsteuer-pflanzliche-nah-
rungsmittel-null-prozent-101.html
CO2-Betaubung: Die Betaubung der
Schweine vor der Totung erfolgt mit
CO2(Kohlendioxid). Unter dieser Form der

Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz)
und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Betdubung leiden die Tiere enorm. Wenn
sie Uberhaupt funktioniert. Die CO2-Betau-
bung ist nicht mehr zeitgeman und kann
nichtgenehmigt werden. Quellen:— CO2-Be-
tdubung — Schweine leiden vor der Schlach-
tung: https://www.swr.de/report/co2-betaeu-
bung-schweine-leiden-vor-der-schlachtung/-
/id=233454/did=25416504/nid=233454/1imy
hhr/index.html (,Experten stufen die CO2-
Betaubung als Tierqualerei ein“)— ,Was von
aulien wie ein rein mechanischer und rei-
bungsloser Ablauf wirkt, ist mit einer qualen-
den Todesangst fur die Schweine verbun-
den. Die Exposition mit CO2 fiihrt zuerst zur
Hyperventilation gefolgt von Atemnot und
bewirkt das Gefluihl des Erstickens. Zusam-
men mit der schleimhautreizenden Wirkung
fuhrt dies zu starken Abwehrreaktionen und
LautaufRerungen. Die eingesperrten
Schweine schnappen verzweifelt nach Luft
und versuchen zu fliehen bis die Betau-
bungswirkung langsam einsetzt und sie ihr
Bewusstsein verlieren. Erst nach etwa einer
halben Minute setzt die Betaubung vollstan-
dig ein.

Doch auch bei diesem Verfahren kommen
haufig Fehlbetdubungen durch eine zu nied-
rige CO2-Konzentration oder eine zu ge-
ringe Verweildauer in der Gasgrube oder -
kammer vor.“ https://albert-schweitzer-stif-
tung.de/massentierhaltung/schweine/mast-
schweine— CO2-Betaubung bei Schweinen
— Todesangst bei der Gasbetau-
bung:https://www.peta.de/themen/co2-
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1.11.3

1.11.4

1.11.5

betaeubung-schweine/— CO2-Betdubung —
Hollenqualen fur Schweine (VGT AUTRIA):
https://www.youtube.com/watch?v=Qim-
wUmvF6aQ

Behodrdenversagen: Die Erfahrung zeigt, im-
mer* und immer* und immer* wieder, dass
die behdérdliche Genehmigung einer Tiernut-
zungsanlage nicht bedeutet, dass diese
hatte genehmigt werden durfen. Schockie-
rend oft befinden Gerichte, nachdem gegen
eine erteilte Genehmigung geklagt wird,
dass diese Genehmigung nicht rechtens
war. Die Grunde: Fehler und falsche Anga-
ben im Antrag und zwei zugedrickte Augen
bei den Behorden. Wenn diese Einwendung
beim Erdrterungstermin besprochen wird,
werden die Behordenvertreter‘innen wie im-
mer behaupten, dass sie die Antragsunter-
lagen grindlich gepruft und dass die Gut-
achter*innen des Antragsstellers grindlich
gearbeitet hatten. Wie die Beispiele unten
aber zeigen ist dies einfach nicht so. Den
Behdrdenmitarbeiter*innenfehlt die Zeit und
die Lust / Motivation solche Antrage wirklich
neutralauseinanderzunehmen.

Bei den Aussagen hinsichtlich eines ,Behor-
denversagens® handelt es sich um Wertur-
teile, die nicht Gegenstand der bauleitplane-
rischen Abwagung sind.

Im Weiteren wird darauf verwiesen, dass
mit der Aufstellung des vorliegenden Be-
bauungsplanes zunachst eine planungs-
rechtliche Grundlage geschaffen wird.

Die Genehmigung der kinftigen baulichen
Anlagen erfolgt in einem separaten Verfah-
ren.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Fir die Gutachter*innen des Antragsstellers
zahlt nur eins: diesen durchzubekommen.
Neutralitat oder 100%ige Ehrlichkeit ist von
ihnen nicht zu erwarten, sind sie doch oft
spezialisiert auf genau solche Antrage und
damit finanziell abhangig von der Tierindust-
rie.

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.

Fazit: dieser Antrag muss von einer unab-
hangigen, mit ausreichenden Ressourcen
ausgestatteten Stelle Gberpruft werden und

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men. Es wird darauf verwiesen, dass mit
der Aufstellung des vorliegenden

Die Anregungen betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
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darf bis dahin nicht genehmigt werden. Und
auch etwas, was Behdrdenvertreter*innen
auf Erérterungen sehr gerne vorbringen: Als
Laien, die gegen die Genehmigung einwen-
den braucht man gar nicht die Kompetenz,
die kompletten Antragsunterlagen zu verste-
hen. Einfache Anmerkungen wirden genu-
gen, mit denen sich dann Behérden und An-
tragssteller ernsthaft beschaftigen. Aber wie
oben gezeigt gibt es neben den ,Laien® gar
keine Stelle, die die Unterlagen vertrauens-
wirdig pruft.

Daher missen den Einwendenden von der
Behdrde oder vom Antragssteller die Mittel
zur Verfigung gestellt werden, um den An-
trag von unabhangigen Expert*innen prifen
zu lassen. Vorher besteht keine Genehmi-
gungsfahigkeit. Selbst wenn dies abgelehnt
wird ist der Antrag nicht zu genehmigen, da
Auslage- und Einwedungszeitraum bei wei-
tem nicht ausreichten, um sich mit den Un-
terlagen auseinanderzusetzen.
*https://www.proplanta.de/agrar-nachrich-
ten/tier/'umweltschuetzer-vor-gericht-gegen-
zwei-grosse-tierhaltungen-erfolgreich_ar-
ticle1649907094 .html*https://www.moz.de/l
okales/seelow/tierhaltung-und-tierschutz-
nach-zwei-jahren-_-amt-nimmt-genehmi-
gung-fuer-fairmast-in-golzow-zurueck-
57178762.html*https://www.maz-on-
line.de/Lokales/Dahme-Spreewald/Koenigs-
Wusterhausen/OVG-stoppt-Erweiterung-
von-Wiesenhof-Schlachthof-Niederlehme-
bei-Koenigs-Wusterhau-
sen*https://www.topagrar.com/schwein/new

Bebauungsplanes zunachst eine planungs-
rechtliche Grundlage geschaffen wird.

Die Genehmigung der kinftigen baulichen
Anlagen erfolgt in einem separaten Verfah-
ren gem. den gesetzlichen Vorgaben.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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s/gericht-untersagt-bau-von-schweinemast-
anlage-in-hassleben-9562710.html
Schweinehaltung in Deutschland: Vor dem
Bundesverfassungsbericht ist die Berliner
Normenkontrollklage zur Schweinehaltung
in Deutschland anhangig*. Das Urteil des
Gerichts kdnnte die Schweinehaltung in
Deutschland massiv verandern, aber auch
ohne eine mutiges Urteil des Gerichts muss
die Schweinehaltung in Deutschland
schrumpfen. Die aktuellen grausamen Hal-
tungsbedingungen sind (klimatisch, gesund-
heitlich, aus Sicht der Tiere) langst nicht
mehr haltbar. So eine riesigen Schlachthof
zu genehmigen ist das vollig falsche Signal.
*https://www.topagrar.com/schwein/news/be
rlin-erwartet-verfassungsgerichtsurteil-zur-
schweinehaltung-2022-12691143.htmIRe-
kordtief beim Fleischverzehr: ,Die Men-
schen in Deutschland haben 2021 so wenig
Fleisch gegessen wie noch nie in den letz-
ten 30 Jahren. Insgesamt 55 Kilogramm pro
Kopf verzeichnete die Bundesanstalt flr
Landwirtschaft und Erndhrung fiir das ver-
gangene Jahr — nochmal 2,1 Kilogramm we-
niger als im Vorjahr, das zuvor als Rekord-
tief galt. Die Daten, die die Bundesanstalt
veroffentlicht, reichen bis ins Jahr 1991zu-
rick. Der Hochstwert lag 1993 bei 64,4 Kilo-
gramm Fleisch pro Kopf und Jahr. Seitdem
hat der Wert immer wieder geschwankt, ist
aber insgesamt stetig gesunken. Den Grol3-
teil des Riickgangs im Vergleich zum Vor-
jahr macht Schweinefleisch aus (1,2 kg),
gefolgt von Rindfleisch (600 g) und

Seite 21 von 412



Stadt Coesfeld
Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

Vogelfleisch (200 g).“ https://albert-schweit-
zer-stiftung.de/aktuell/rekordtief-fleischver-
zehr

1.12.1

1.12.2

1.12.3

ST
1.12

Schreiben
vom
13.12.2022

Wir haben folgende Bedenken gegen vor-
gesehene Planung vorzubringen: Grund-
satzlich fuhrt die geplante Erhéhung der
Schlachtzahlen von 55000 auf 70000 Tiere
pro Woche zu einem erhdhten Verkehrsauf-
kommen und damit zu einer noch gréReren
Belastung durch Larm, Geruch und
Feinstaubemissionen als sie z.Zt. schonge-
geben ist und daher lehnen wir dieses Vor-
haben ab.

Auf die Punkte C 2 (Schallimmissionen),

C 3 (Geruchsimmissionen), C 4 (Schadstoff-
/Feinstaubimmissionen) und C 5.2 (Allge-
meine Erhéhung des Verkehrsaufkommens)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines erhohten Verkehrs-
aufkommens und der Erho-
hung der Belastung durch
Larm, Geruch und Feinstau-
bemissionen werden zu-
rickgewiesen.

An der Zufahrt an der K46 Richtung Ge-
scher (Knotenpunkt 4) kommt es immer wie-
der zu Ruckstaus, weil die LKWs nicht auf
das Betriebsgeldande kommen. Um diese
und riskante Uberholmanéver zu vermei-
den, sollte an dieser Stelle eine Linksabbie-
gerspur errichtet werden.

Auf Punkt C 5.3 (Verkehrssicherheit) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Aufgrund der vorliegenden und der prog-
nostizierten Verkehrszahlen besteht keine
Erforderlichkeit zur Errichtung einer Links-
abbiegerspur am Knotenpunt 4.

Der Anregung zur Errich-
tung einer Linksabbieger-
spur am Knotenpunt 4 wird
nicht gefolgt.

Die Stellflachen sollten reine Stellflachen

bleiben und eine spatere Bebauung sollte
nichtmoglich sein. Deshalb sollte eine Ge-
schossflachenzahl 0 eingetragen werden.

Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla-
che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Uberbauung der Park-
platzflachen werden zurtick-
gewiesen. Um zukunftig Un-
klarheiten und Missver-
standnisse zu vermeiden,
wird im Weiteren auf die
Festsetzung des Males der
baulichen Nutzung (mit
Ausnahme der Grundfla-
chenzahl) im Bereich der
Stellplatzflachen verzichtet.
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landes und diese dramatische Erhohung
der Anzahl der Schlachttiere. Die Anzahl

menkomplexe“) wird verwiesen.

1.12.4 Die Stellflachen missen dringend mit sani- | Auf Punkt C 26 (Sanitdranlagen) der Anlage | Die Bedenken betreffen
taren Anlagen versehen werden, damit nicht | 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- | nicht die Regelungsinhalte
die Umgebung des Kreuzweges zur Verrich- | plexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
tung der Notdurft genutzt werden musss; Eine Beschlussfassung ist
die Beeintrachtigung des Baudenkmals ist nicht erforderlich.
erheblich.

1.12.5 Grundsatzlich ist zu bedenken, dass in Zei- | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
ten nachlassenden Fleischkonsums eine Er- | Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
héhung der Schlachtzahlen in unserer Re- rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
gion nicht sinnvoll erscheint. Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-

menkomplexe“) wird verwiesen.

1.12.6 Auch aus Aspekten des Tierwohls geht die | Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
Entwicklung grundsatzlich zu dezentralen (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
Lésungen. Deshalb sollte man sich nicht plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
durch eine Erweiterung in die falsche Rich- | Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | Eine Beschlussfassung ist
tung entwickeln. verwiesen. nicht erforderlich.

1.12.7 Eine weitere Absenkung des Grundwasser- | Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken hinsichtlich
spiegels ist zu beflrchten, auch wenn der der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Grundwasserentnahme
erhebliche zusatzliche Wasserbedarf durch | Themenkomplexe®) wird verwiesen. werden zuriickgewiesen.
Stadtwasser gedeckt werden soll. Auch das
Stadtwasser stammt aus dem Grundwasser
unserer Stadt! Wir bitten dringend, eine Er-
weiterung der Firma Westfleisch nicht mdg-
lich zu machen!

1.13.1 ST Schreiben Ich bin fiir die Erweiterung! Wir Landwirte Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist

1.13 vom brauchen eine wettbewerbsfahige West- nicht erforderlich.
13.12.2022 fleisch. Die gesamte Schweinehaltung in
der Region steht auf dem Spiel.
1.14.1 ST Schreiben Einspruch gegen die Westfleisch-Erweite- Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- Die Bedenken hinsichtlich
1.14 vom rung Ich habe ganz entschiedene Bedenken | rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der | der Erhéhung der Schlacht-
13.12.2022 gegen die Erweiterung des Westfleisch-Ge- | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | zahlen werden zuriickge-

wiesen.
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der Schweinehalter im Kreis Coesfeld geht
zuriick und Westfleisch erweitert?

so grolRer Betrieb einfach nicht hin. Wenn
sich eine Vergroferung nicht aufhalten
lasst, (sicherlich flieRen ordentlich Gelder)
pladiere ich fur einen generellen Umzug ins

cherung bzw. Optimierung eines bestehen-
den Betriebsstandortes in westlicher Stadt-
randlage von Coesfeld. Mit Umsetzung des
Planvorhabens ist damit eine Nutzung be-
reits deutlich anthropogen vorbelasteter

1.14.2 Die (geplante) Konsequenz ist doch, dass Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
die Schlachttiere nun noch von weiter her (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
angekarrt werden, um den Betrieb auszu- plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
lasten. Das ist nicht mehr zeitgemaR. Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | Eine Beschlussfassung ist

verwiesen. nicht erforderlich.

1.14.3 Wir wohnen einen Kilometer von West- Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
fleisch entfernt und befurchten einen An- tung) und C 5.2 (Allgemeine Erhéhung des | der L&rmemissionen wer-
stieg des Larmpegels an der Ampel Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | den zuriickgewiesen.
B525/Borkener Stralde durch eine enorme sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)

Steigerung des LKW-Aufkommens rund um | wird verwiesen.
die Uhr. Dadurch vermindert sich unsere
Wohnqualitat.

1.14.4 Hinzu kommt, dass der Gestank im Umfeld | Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich
von Westfleisch schon jetzt eine Zumutung | Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsemissionen
fur die Nachbarn dort ist, auf die hier wirk- wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuruckgewiesen.
lich mehr Riucksicht genommen werden verwiesen.
sollte.

1.15.1 ST Schreiben Vorab, ich bin gegen die Erweiterung. Ich Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-

1.15 vom kann nicht nachvollziehen wie in Zeiten des | rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der | Die Bedenken hinsichtlich

13.12.2022 eigentlichen Wandels, des Umdenkens den | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | der Erhéhung der Schlacht-
Fleischkonsum verringern zu sollen und zu | menkomplexe*) wird verwiesen. zahlen werden zuruckge-
mussen (politische Aussagen) in Coesfeld wiesen.
dartber nachgedacht wird, eine Grolflei-
scherei deutlich zu vergré3ern. Das Gegen-
teil sollte Coesfeld anstreben. Ich bin sicher,
dass auch unsere Burgermeisterin nicht be-
geistert von dem Projekt ist, Gott sei Dank!
1.15.2 Mitten zwischen Wohngebieten gehort ein Durch die Planung erfolgt die langfristige Si-

Der Anregung, den Be-
triebsstandort ins ehemalige
Kasernengebiet zu verla-
gern, wird nicht gefolgt.
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ehemalige Kasernengebiet, es lage etwas
abgelegener und ist gut zuganglich.

Betriebsflachen verbunden. Eine Uberpla-
nung von Freiflachen wird durch die Opti-
mierung des derzeitigen Betriebsstandortes
auf das absolut notwendige MaR reduziert
und ist aus Grunden des Klimaschutzes ei-
ner vollstdndigen Verlagerung des Betriebs-
standortes deutlich vorzuziehen. Aufgrund
der guten Verkehrsanbindung an den
Uberortlichen Verkehr kdnnen unndétige Ver-
kehrsbewegungen minimiert und auch aus
klimaschutzfachlichen Griinden effizient ge-
staltet werden.

1.16.1

ST
1.16

Schreiben
vom
13.12.2022

Die Grundwasserabsenkung durch die Fa.
Westfleisch wird zunehmen, in einer Zeit in
der dies eh schon zu Schaden fihrt. Wie
kann man ein solches Unternehmen als
Stadt nicht nur tolerieren, sondern auch
noch fordern, wenn alle wissen, dass die
Zeit des Klimawandels zu Wasserknappheit,
Hitzeperioden und Katastrophen fiihrt —
durch Monokultur, Massentierhaltung und
Massentierschlachtung. Westfleisch darf
kein Grundwasser absenken.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Grundwasserentnahme
werden zuruckgewiesen.

1.17.1

1.17.2

ST
1.17

Schreiben
vom
13.12.2022

Hiermit lege ich Widerspruch gegen den Be-
bauungsplan ein:

ich bin:

-gegen die geplante 40 %-ige Erhdhung der
wochentlichen Schlachtzahlen von 50
000auf 70 000 Schweinen

-gegen die Steigerung von 2.600.000
Schlachtungen auf 3.640.000 = +
1.040..000,00 pro Jahr

Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Erhéhung der Schlacht-
kapazitaten werden zurtck-
gewiesen.

-gegen die gleichzeitige ebenso grofle Zu-
nahme der Larm- und Geruchsemissionen

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme der Larm- und
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wiederkehrende Themenkomplexe®) wird Geruchsemissionen werden
verwiesen. zurtckgewiesen.

1.17.4

-gegen die Zunahme der Schwerverkehrs-
belastung auf der Borkener- und Stocku-
mer-Stralde

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

(s. Anmerkungen unter 1.81.2

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener Stralle*
werden zuruckgewiesen.

1.17.5

-gegen den Bau von Gebauden auf dem
Westfleischgelande von 22m Hohe

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

1.17.6

—ich bin dagegen das die Stadt Coesfeld mit
dem Schlachthof bei der Erhéhung der
Schlachtzahlen zu den Stadten in Deutsch-
land mit einem der grof3ten Schlachtbe-
triebe zahlt

-bei einer Schlachtung von uber 3 Mio.
Tiere im, kann nicht mehr von einem regio-
nalen Schlachtbetrieb gesprochen werden

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
das Verfahren zur Aufstel-
lung des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.17.7

-die Belastung der Klaranlage der Stadt Co-
esfeld und die damit verbunden Investitio-
nen stehen im Missverhaltnis (leider waren
die Informationen auf dem Infoabend nicht-
vollstandig)

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 17.2 (Abwasserbelastung) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Der Hinweis auf die Investitionen betrifft
nicht die Regelungsinhalte des Bebauungs-
planes.

Der Hinweis betrifft nicht
das Verfahren zur Aufstel-
lung des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

-in der Vergangenheit muss es bei der Fa.
Westfleisch zu Fehlplanungen gekommen
sein, sonst missten keine Standorte

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der

Der Hinweis betrifft nicht
das Verfahren zur Aufstel-
lung des Bebauungsplanes.
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schlieRen und somit ein Ausbau in Coesfeld | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | Eine Beschlussfassung ist
notwendig sein menkomplexe“) wird verwiesen. nicht erforderlich.

1.17.8 -moderne Schlachtbetriebe sorgen durch Eine vollstandige Einhausung der Anliefe- Die Bedenken hinsichtlich
bauliche MaRnahmen insb. durch Einhau- rung ist aufgrund der vorhandenen Platzver- | des Immissionsschutzes
sung der Anlieferung fur maximalen Immis- | héltnisse nicht mdglich. werden zuruckgewiesen.
sionsschutz, dies ist hier nicht der Fall Es wird darauf hingewiesen, dass im Rah-

men eines stadtebaulichen Vertrages zwi-
schen der Stadt Coesfeld und dem Betrei-
ber des Schlachthofes vereinbart wird, dass
die angestrebten kinftigen Modernisie-
rungs- und Erweiterungsmal3nahmen hin-
sichtlich der Gerausch- und Geruchsbelas-
tung nicht zu einer Verschlechterung gegen-
uber dem genehmigten Zustand fiihren. In
der schalltechnischen Untersuchung konnte
nachgewiesen werden, dass sich die prog-
nostizierten Gerauscheinwirkungen bei ei-
ner gemeinsamen Betrachtung von Ge-
werbe- und Verkehrslarm auch bei einer Ka-
pazitatserweiterung insgesamt nicht erho-
hen.

1.17.9 -die Zufahrt fir die Anlieferung muss verlegt | Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Der Anregung, die Zufahrt
werden um die Larmbelastigung fir die der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende fur die Anlieferung zu verle-
Wohnbebauung auf ein Minimum zu redu- Themenkomplexe®) wird verwiesen. gen, wird nicht gefolgt.
zieren, dies ist nicht geplant Eine Verlegung der Zufahrt fur die Anliefe-

rung ist aus betriebsorganisatorischen
Grunden nicht umsetzbar.

1.17.10 -die Auflagen der alten Baugenehmigung Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht

sind bis heute nicht erfullt das Verfahren zur Aufstel-
lung des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.18.1 ST Schreiben Hiermit mdchte ich als geblrtige Coesfelder | Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen

1.18 vom in Stellung nehmen zu der Heerdmer Esch (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
14.12.2022 Erweiterung an der Ortseinfahrt Coesfeld. plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
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1.18.2

Mir ist der Standort sehr bekannt, da ich auf
dem Hof PR aufgewachsen bin und
dieser Hof sozusagen ein Nachbargebaude
darstellt. Meine Gegenargumente sind vor
allem ethisch gepragt - bedacht auf das
Tier- und Menschenwohl: 1. Ich bin gegen
Massentierhaltung und fur die alternative
Tierhaltung.. ich selbst essefleischlos und
ich kaufe Fleisch nur aus alternativer Tier-
haltung. Ich strebe eine achtsame Lebens-
weise an und das erstreckt sich auch auf
den Umgang mit meiner Umwelt, meiner
Mitmenschen und meinem Konsum.

Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.18.3

2. Die Firma Westfleisch hat gezeigt, dass
sie als Arbeitgeber auch die sozialrechtli-
chen und arbeitsrechtlichen Bedingungen
nicht erfillt und sie menschenunwirdige Ar-
beitsbedingungen schaffen, die ich strickt
ablehne. Ein Massenbetrieb, wie der ge-
plante, ware ein Zeichen, dass Coesfeld
diese menschenunwurdigen Arbeitsbedin-
gungen ignoriert und das empfinde ich als
fatal fir uns als Gemeinschaft.

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

3. Die Heerdmer Esch Erweiterung ist ein
Sinnbild fir Massenvernichtung/Massen-
konsum und Gier, ohne auf die Lebensbe-
dingungen von Mensch und Tier zuschauen
und das ist keine Form, die ich meinen Kin-
dern naher bringen méochte. Ich erwarte,
dass Coesfeld als Stadt sich ebenfalls mit
diesen Werten des Achtsamen Umgangs
auseinandersetzt, die das Wohl des Men-
schen und der Tiere in den Mittelpunktrickt
und eben nicht die Masse. Ich winsche mir
fir die Stadt Coesfeld eine Stadt der

Die Bedenken werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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nachhaltigen und 6kologischen Bewirtschaf-
tung, eine Stadt, die den "Eine-Welt-Gedan-
ken" fortsetzt und das Recht unserer Kinder
auf eine nachhaltige Zukunft in den Mittel-
punkt rickt.

es meiner Meinung nach, nicht notwendig

1.19.1 ST Schreiben Larm- und Geruchsbelastigung Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
1.19 vom tung) und C 3.1 (Aligemeine Zunahme der der Larm- und Geruchsbe-
14.12.2022 Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | lastigung werden zuriickge-
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird wiesen.
verwiesen.

1.19.2 sowie wieder mal mehr Ignoranz des Tier- Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
wohls wegen weiterer Anfahrt. Der Trend (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
geht vom Fleisch weg! plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.

Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | Eine Beschlussfassung ist
verwiesen. nicht erforderlich.

1.20.1 ST Schreiben Ich befiirchte, dass durch die Erweiterung Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich

1.20 vom des Schlachtbetriebes zusatzliche Larm und | tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der der Larm- und Geruchsbe-
15.12.202 Geruchsbelastigung fiir die direkten Anwoh- | Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | Iastigung werden zuriickge-
ner entstehen. wiederkehrende Themenkomplexe®) wird wiesen.
verwiesen.

1.20.2 Dem Tierwohl dient es auch nicht, wenn die | Auf Punkt C 20 (Tierschutz) und Punkt C 19 | Die Bedenken betreffen
Tiere jetzt wegen der zusatzlichen Kapazita- | (Umwelt-/ Klimaschutz) der Anlage 5 nicht die Regelungsinhalte
ten aus gréBerer Entfernung antransportiert | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- des Bebauungsplanes.
werden mussen (vom zusatzlichen CO2 plexe“) sowie auf das Positionspapier des Eine Beschlussfassung ist
Ausstol} abgesehen). Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | nicht erforderlich.

verwiesen.

1.20.3 Dazu ist die Ausweisung eines neuen, drin- | Auf Punkt C 25 (Auswirkungen auf das Bau- | Die Bedenken hinsichtlich
gend bendtigten Wohngebietes in direkter gebiet Bernings Esch) der Anlage 5 (,Uber- | der Auswirkungen auf das
Nachbarschaft gefahrdet. sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) Baugebiet ,Bernings Esch®

wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.

1.21.1 ST Schreiben Einer Erweiterung des Schlachtbetriebes Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist

1.21 vom Westfleisch kann ich absolut nichts abge- Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
16.12.2022 winnen. Mal ganz abgesehen davon, dass rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
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ist die Schlachtzahl der Tiere zu erhohen
und der Fleischkonsum lieber reduziert wer-
den sollte, gibt es aber noch ein paar an-
dere Punkte die mich als Nachbar storen.

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

von bis Westfleisch in der Nach-
barschaft gegriindet wurde, zuerst klein,
Uberschaubar. Der Betrieb breitete sich im-
mer weiter aus, bis dann ein Zaun gebaut
wurde, direkt vor der Garage. Die bei der
damaligen Geschéaftsleitung vorgetragenen
Einwande wurden abgewiegelt, ist ja keine
grof3e Beeintrachtigung!! Dann hat man das
Anwesen vom Besitzer gekauft und die
Wohnverhaltnisse waren unzumutbar >

1.21.2 Da ist zum einen die Geruchsbelastigung, Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich
die an einigen Tagen so schlimm ist, dass Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsbelastigung
man die Fenster zum lUften nicht aufstellen | wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuriickgewiesen.
mag geschweige denn draussen sitzen verwiesen.
mochte.

1.21.3 Auch die Larmbelastigung ist zeitweise Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich
auch unertraglich und dies nicht nur tags- der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmbelastigung wer-
Uber, sondern auch nachts. Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zurickgewiesen.

1.214 Last but not least, sind es aber auch die Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage | Die Bedenken betreffen
Hinterlassenschaften der LKW Fahrer am 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- | nicht die Regelungsinhalte
Beginn des Kreuzweges und am Schitzen- | plexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
festplatz die extrem ekelhaft sind. Es ist mir Eine Beschlussfassung ist
nichtbegreiflich wieso die Firma Westfleisch nicht erforderlich.
nicht ein Toilettenhauschen etc. fir die Fah-
rer zur Verfugung stellt. All diese Dinge wr-
den ja bei einer Erweiterung noch weiter zu-
nehmen, und sind schlichtweg nicht zumut-
bar.

1.22.1 ST Schreiben Wir waren die ersten die durch Westfleisch | Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Die Bedenken betreffen

1.22 vom unsere Bleibe verloren haben! Wir wohnten | men. nicht die Regelungsinhalte
17.12.2022 damals in , im Fachwerkhaus des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Larm und Gestank! Das alles war so belas-
tend, dass wir dort ausziehen muften, um
nicht krank zu werden. Auf den Zusicherun-
gen von Westfleisch war einfach kein Ver-
lass und das ist auch in der heutigen Ent-
wicklung so. Wir brauchen diese Erweite-
rung sicher nicht fir unsere Stadt, die durch
solche Betriebe das Gesicht verliert. Als
Erstgeschadigter/direkt Betroffener und Ge-
schadigter, lehne ich die Erweiterung des
Betriebes "Westfleisch™ grundsatzlich ab
und erwarte von den Stadtplanern ein ent-
sprechendes Verhalten: Stopp der Erweite-
rungsmafinahmen. Ich erwarte die Beach-
tung dieses Protestes.

1.23.1

ST
1.23

Schreiben
vom
18.12.2022

Angesichts der derzeitigen gesamtgesell-
schaftlichen Situation und den Anforderun-
gen die unter anderem der Klimawandel
stellt ist es zwingend notwendig die Wei-
chen fur die Zukunft neu zu stellen! Es ware
unverantwortlich weiter zu machen wie bis-
her! Gefordert ist ein neues Bewusstsein die
Welt und naturlich auch das Munsterland
auf die veranderte Situation vorzubereiten
und alle Branchen einzubeziehen! Die Koh-
leregionen haben sich auch dem Wandel
gestellt und diesen weitgehend konstruktiv
mitgestaltet, warum nicht auch die Landwirt-
schaft und die fleischverarbeitende Indust-
rie! Die langjahrigen, halbherzigen und de-
struktiven Wege die in dem Sektor in der
Vergangenheit gegangen worden sind ha-
ben sich groRtenteils als Scheinstrategiehe-
rausgestellt und daher sind jetzt mutige Ent-
scheidungen gegen derartige

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Entwicklungen gefordert! Ich wiinsche Kom-
munalpolitik, Verwaltung und den Men-
schen unserer Region diesen Mut!

Belastigung, jetzt schon enorm hoch! Dazu-
kommt ein wesentlich hdheres Verkehrsauf-
kommen, was mehr Larm und mehr Schad-
stoffe mit sich bringt und die Straf3en
schneller kaputt sind.

tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung) und C 4 (Schadstoff-
/Feinstaubimmissionen) und C 5.4 (Zu-
nahme des Verkehrs auf der ,Borkener
Strake*) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

1.24.1 ST Schreiben Ich bin ganz klar gegen die Erweiterung von | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
1.24 vom Westfleisch in Coesfeld und die damitein- Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
19.12.2022 hergehende Erhdhung an Schlachtungen rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
von 50.000 auf 70.000 Tieren pro Woche. Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.
1.24.2 Tierwohl und Naturschutz sollte an oberster | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
Stelle stehen und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
wiesen.
1.24.3 und die direkten Auswirkungen fur die An- Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
wohner in puncto Larm-, Geruchsemission tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge- | der Larm- und Ge-
und Schwerverkehrsbelastungen sind eben- | ruchsbelastung) und C 5.2 (Allgemeine Er- | ruchsemissionen sowie hin-
falls gute Grinde, die gegen eine Erweite- héhung des Verkehrsaufkommens) der An- | sichtlich der Schwerver-
rung sprechen. lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen- | kehrsbelastungen werden
komplexe®) wird verwiesen. zuruckgewiesen.
1.25.1 ST Schreiben Bei der geplanten Erweiterung der Firma Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
1.25 vom Westfleisch habe ich grof3e Bedenken! Zu Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
19.12.2022 aller erst geht der Trend dahin, weniger rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Fleisch zu essen und wenn dann besserpro- | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
duziertes und "angenehmer" geschlachte- menkomplexe®) wird verwiesen.
tes.
1.25.2 Dartber hinaus ist die Geruchs und Larm Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich

der Larm- und Ge-
ruchsemissionen sowie hin-
sichtlich der Schwerver-
kehrsbelastungen werden
zuruckgewiesen.
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eine Erweiterung des Schlachthofes. Schon
jetzt umkreist ein groRer Schwarm von Mo-
wen standig das Gelande und findet hier
seit Jahren reichlich Nahrung. Weiteres Un-
geziefer (Ratten) haben hier eine standige
Nahrungsquelle. Die Ubertragung von

men.

1.25.3 Dazu kommt das die LKW Fahrer, die Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage | Die Bedenken betreffen
nachts vor dem Gelande ihre Wartezeit ver- | 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- | nicht die Regelungsinhalte
bringen missen, ihre Notdurft am Schitzen- | plexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
platz und am Kreuzweg verrichten missen. Eine Beschlussfassung ist
Sowieso ein Unding das es dort keine MAg- nicht erforderlich.
lichkeit gibt zur Toilette zu gehen!!!

1.254 Von den jetzigen Arbeitsbedingungen und Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun- | Die Bedenken betreffen
Unterbringungen der Westfleisch Mitarbei- gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber- nicht die Regelungsinhalte
termuss ich wohl nichts erzahlen. Das ist ei- | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
gentlich jedem bewusst! sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist

nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
wiesen.

1.25.5 Die Belastungen fir die Umwelt sind schon | Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen
jetzt extrem. Eine moderne Stadt Coesfeld Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | nicht die Regelungsinhalte
darf niemals eine Erweiterung genehmigen! | menkomplexe®) sowie auf das Positionspa- | des Bebauungsplanes.

pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage | Eine Beschlussfassung ist
6) wird verwiesen. nicht erforderlich.
1.26.1 ST Schreiben Far uns ist in der Begutachtung der Schal- Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter- | Die Bedenken hinsichtlich
1.26 vom limmissionen die Mehrbelastung durch suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur- | der Verkehrsdaten und hin-
20.12.2022 Fahrzeuge nicht ausreichend berucksichtigt. | den die verkehrlichen Auswirkungen des sichtlich der Larmemissio-
An- und abfahrende Fahrzeuge sind nicht Vorhabens auf das umliegende Stralennetz | nen werden zurtickgewie-
nur die LKW's mit Lebendvieh und die Kuhl- | untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver- | sen.
laster, auch viele Landwirte liefern mit eige- | kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
nen Fahrzeugen an. Auch Entsorgungsfahr- | Mai 2022) und die kinftige Verkehrsbelas-
zeuge mit Kadaver u. dgl., fahren taglich. tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
Des Weiteren werden mehr Mitarbeiter so- | samte Werksverkehr berucksichtigt.
wie Handwerksfirmen zur Wartung und Re- | Diese Daten wirden dem Schallgutachten
paratur an- und abfahren. entsprechend zugrunde gelegt.
1.26.2 Auch hygienische Grinde sprechen gegen | Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Die Hinweise betreffen nicht

die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Krankheiten (z.B. Schweinepest) scheint
der Fa.Westfleisch und dem Veterinaramt
egal zu sein.

muss weiter Richtung Westen ausgebaut
werden.

wall LW 2) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

1.26.3 Hauptbestandteile der Erweiterung sind be- | Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Die Hinweise betreffen nicht
reits in einem einfachen Verfahren geneh- men. die Regelungsinhalte des
migt (Kuhllager u. dgl.) und haben bereits Die erfolgten Genehmigungen wurden auf Bebauungsplanes.
Tatsachen geschaffen. Unserer Ansicht Basis des bestehenden Planungsrechtes er- | Eine Beschlussfassung ist
nach muss hier ein Rickbau bzw. zumin- teilt. nicht erforderlich.
dest eine Uberpriifung erfolgen. Wir sind
gegen die geplante Erweiterung des
Schlachthofes.

1.27.1 ST Schreiben Da wir Anlieger sind und stark betroffen von | Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich

1.27 vom dem LKW Verkehr mit Lebendtieren (Ge- tung), C 5.4 (Zunahme des Verkehrs auf der | der Larm- und Geruchsbe-
23.12.2022 stank) und Kuhltransportern, die von der .Borkener Stralke“) und C 3.2 (Geruchsbe- | lastung werden zurtickge-
Autobahn kommend und dem NAVI folgend | lastung durch Anlieferung) der Anlage 5 wiesen.
die kiirzere Strecke nehmen. Daher wird ein | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
LKW verbot nicht viel nutzen. plexe®) wird verwiesen.

1.27.2 AuRerdem sind wir Eigenwasserentnehmer, | Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken hinsichtlich
wie sieht es mit der Entnahme von Grund- der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Grundwasserentnahme
wasser durch die Fa. Westfleisch aus? Ver- | Themenkomplexe®) wird verwiesen. werden zuriickgewiesen.
siegen dann unsere Bohrldcher und Uber-
nimmt dann die Fa Westfleisch unsere Was-
serrechnung? Wir bitten sehr um Berick-
sichtigung unseres Anliegens.

1.28.1 ST Schreiben Hiermit wende ich mich an lhnen um meine | Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla- Der Anregung, auf den

1.28 vom Bedenken gegen die Erweiterung von West- | che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- Parkplatzflachen die Ge-
25.12.2022 fleisch mitzuteilen. Im Bebauungsplan mis- | rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. schossflachenzahlen raus-
sen auf den Parkplatzen die Geschol3fla- zunehmen, wird gefolgt, um
chenzahlen rausgenommen werden. zukunftig Unklarheiten und
Missverstandnisse zu ver-
meiden.
1.28.2 Der Larmschutzwall an der Nordlichen Seite | Auf Punkt C 2.3 (Festsetzung Larmschutz- Der Anregung, den Larm-

schutzwall (LW 2) weiter
Richtung Westen auszu-
bauen, wird nicht gefolgt.
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1.28.3

1.28.4

1.28.5

1.28.6

Die Anlieferung der Bauern ist im Gutachten
nicht berucksichtigt worden.

Die Aussage, dass die Anlieferung der Bau-
ern im Gutachten nicht berlcksichtigt
wurde, ist nicht zutreffend.

Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter-
suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur-
den die verkehrlichen Auswirkungen des
Vorhabens auf das umliegende Straflennetz
untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver-
kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
Mai 2022) und die kinftige Verkehrsbelas-
tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
samte Werksverkehr bericksichtigt.

Die Bedenken, dass die An-
lieferung der Bauern im
Gutachten nicht berlicksich-
tigt wurde, werden zurtick-
gewiesen.

Im Bebauungsplan ist nirgendwo ein Stell-
platz fir die wartenden LKW vorgesehen

Im Rahmen eines stadtebaulichen Vertra-
ges zwischen der Stadt Coesfeld und dem
Betreiber des Schlachthofes wird gesichert,
dass auf dem Werksgelande vor der Zu-
fahrtskontrolle (Pfértner) — sowohl an der
neuen als auch an der bestehenden Zufahrt
— Aufstellbereiche eingerichtet werden, um
in den Anlieferungsspitzen gentigend Puf-
ferzonen bereitzustellen. Eine Beeintrachti-
gung des Verkehrsflusses auf der ,Borkener
Stralde” durch wartende und anliefernde
Lkw im Stralenraum wird auf diese Weise
vermieden.

Der Hinweis auf Stellplatze
fur wartende LKW wird zur
Kenntnis genommen und im
Rahmen des stadtebauli-
chen Vertrages zwischen
der Stadt Coesfeld und dem
Betreiber des Schlachthofes
berucksichtigt.

und auch keine Sanitaranlagen fur die Fah-
rer. Der Kreuzweg wird am Anfang genutzt,
um dort die Notdurft da zu verrichten.

Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Eine Insektenfreundliche Beleuchtung ist
auch nicht vorhanden und nicht vorgese-
hen, man kann von Lichtsmog reden.

Im Bebauungsplan sind unter Hinweise

»1 Artenschutz® entsprechende Vorgaben zu
einer insektenfreundlichen Beleuchtung ent-
halten.

Die Bedenken hinsichtlich
der insektenfreundlichen
Beleuchtung werden zu-
ruckgewiesen.
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1.28.7 Die sudlichen Grundstiicke missen aus Damit das Unternehmen die angestrebten
dem Bebauungsplan entfernt werden. Modernisierungs- und Erweiterungsmal}- Der Anregung, die sudli-

nahmen umsetzen kann, ist eine Uberpla- chen Grundstiicke aus dem
nung der sudlichen Grundstiicke erforder- Geltungsbereich des Be-
lich. Im Ubrigen dienen die siidlichen bauungsplanes zu entfer-
Grundstucke dazu, eine Anbindung an die nen, wird nicht gefolgt.
Borkener StralRe zu realisieren, die die Ver-

kehrssituation deutlich entzerrt und verbes-

sert.

1.28.8 Wir kdnnen mit dem mehr an LKW Verkehr | Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhéhung des | Die Bedenken hinsichtlich
nicht mehr reibungslos unsere Grundstu- Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | der Erhéhung des Ver-
ckeerreichen, was wird dagegen gemacht? | sicht wiederkehrende Themenkomplexe*) kehrsaufkommens werden

wird verwiesen. zuruckgewiesen.

1.28.9 Die Grundwasser Entnahme von Westfleich | Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken hinsichtlich
wird steigen und unsere Brunnen trockenle- | der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Grundwasserentnahme
gen. Themenkomplexe®) wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.
Kontrolle der Grundwasserstellen erfolgt
durch Westfleisch das kann nicht sein.

1.28.10 Wir sind mit der extremen Bauhohe durch Auf Punkt C 9.1 (Héhe der baulichen Anla- | Der Anregung, die im Be-
Westfleisch nicht einverstanden mache Ge- | gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- bauungsplan festgesetzten
baude haben eine Hohe von 22 Meter und rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. maximal zulassigen Hohen
mehr das wollen wir nicht. der baulichen Anlagen zu

reduzieren, wird in Teilen
gefolgt.

1.28.11 Der B-Plan mit der Erweiterung des Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- Der Anregung, die
Schlachthofes schadet der Stadt Coesfeld. | rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der | Schlachtzahl auf 50.000 zu
Die Umsetzung des B-Planes Heerdmers Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | deckeln, wird nicht gefolgt.
Esch in der vorgelegten Art muss gestoppt | menkomplexe®) wird verwiesen.
werden. Die Begrenzung der Schlachtzah-
len muss auf 50000 gedeckelt werden.

1.29.1 ST Schreiben Mit groRem Entsetzen habe ich den Medi- Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich

1.29 vom enberichten enthommen, dass das Unter- tung) und C 3.1 (Aligemeine Zunahme der der Larm- und Ge-
26.12.2022 nehmen Westfleisch seine Produktion dras- | Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | ruchsemissionen werden
tische erhdhen will. Denn bereits jetzt werde | wiederkehrende Themenkomplexe®) wird zurtckgewiesen.
ich durch Larm und Gertche belastigt. verwiesen.
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1.29.2

1.29.3

1.29.4

1.29.5

1.29.6

Dadurch ist meine Lebensqualitat stark ein-
geschrankt.

Sollte es zu einer Erweiterung kommen,
nehmen diese Belastigungen noch mehr zu.

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/lImmobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua-
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Einschrankung der Le-
bensqualitat und hinsichtlich
des Wertverlustes von
Grundstiicken und Hausern
werden zuriickgewiesen.

Durch den dann zunehmenden LKW-Ver-
kehr sehe ich mich aulerdem einer héheren
Luftverschmutzung durch Abgase ausge-
setzt.

Auf die Punkte C 4 (Schadstoff-/
Feinstaubimmissionen) und C 5.2 (Allge-
meine Erhéhung des Verkehrsaufkommens)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Erhdhung der
Feinstaubbelastung werden
zurtckgewiesen.

Zudem bendtigt das Unternehmen mehr
Wasser flr seine Produktion und der Grund-
wasserspiegel sinkt. Ich beflrchte, dass ich
dadurch nicht mehr genligend Wasser nut-
zen kann.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Dass Westfleisch seine Produktion erhoht,
widerspricht auch den Zielen der Bundesre-
gierung. So forderte Bundesernahrungsmi-
nister Cem Ozdemir vor kurzem, dass in
Kantinen und Mensen weniger Fleisch an-
geboten werden soll. Seine Erndhrungsstra-
tegie soll bis Ende 2023 beschlossen wer-
den. Hinzu kommt, dass die Fleischnach-
frage der Deutschen ohnehin zurtickgeht.
Auch die steigende Luftverschmutzung
durch Diesel-Abgase der LKW geht an den
Zielen der Bundesregierung vorbei. Denn
sie setzt auf Elektromobilitat und weniger
Diesel-Fahrzeuge auf den Stralken.

Auf die Punkte C 1 (Notwendigkeit der Er-
weiterung/Erhéhung der Schlachtkapazita-
ten) und C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Es qgibt bis jetzt keine Feinstaubanalyse
oder Untersuchungen zu der Belastung von
Verbrennungsmotoren und deren Bremsab-
rieben rund um das Westfleisch -Gelande.

Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis-
sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer fehlenden Feinstauba-
nalyse werden zuruckge-
wiesen.
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1.29.7

1.29.8

Als bekennender Naturfreund stort es mich
darlber hinaus, dass die Tier- und Pflan-
zenwelt in der Umgebung des Westfleisch-
Gelandes wegen der hohen Abgas- und
Larmweite in Mitleidenschaft gezogen wird.

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Auswirkungen der Pla-
nung auf die Tier- und
Pflanzenwelt werden zu-
rickgewiesen.

In diesem Zusammenhang kann ich Uber-
haupt nicht verstehen, warum im letzten
Vorentwurf eine Ziffer gestrichen wurde, die
eine insektenfreundliche Beleuchtung gefor-
dert hatte.

Mein Widerspruch zielt insgesamt darauf
ab, die Wohn- und Lebensqualitat auf dem
Bilten, der nachfolgenden Generationen
und der Tier- und Pflanzenwelt zu erhalten.

Der Punkt ,insektenfreundliche Beleuch-
tung“ wurde im Bebauungsplanentwurf nicht
ersatzlos gestrichen, sondern findet sich
nun in ausfuhrlicher Form unter Hinweise
,1. Artenschutz” wieder.

Im frGheren Planstand war — basierend auf
den Inhalten des ,Integrierten Klimaschutz-
und Klimaanpassungskonzeptes® der Stadt
Coesfeld — ein kurzer Hinweis auf eine ,In-
sektenfreundliche Beleuchtung® enthalten.
Im Weiteren wurde jedoch im gutachterli-
chen Fachbeitrag zum Artenschutz zur Ver-
meidung artenschutzrechtlicher Konflikte
i.S. des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG i.V.
mit § 44 (5) BNatSchG eine angepasste Be-
leuchtung als Vermeidungsmafinahme vor-
gegeben. Daraufhin ist der bislang beste-
hende Hinweis ,insektenfreundliche Be-
leuchtung® entfallen bzw. durch eine konkre-
tere Formulierung an o.g. Stelle ersetzt wor-
den.

Die Bedenken hinsichtlich
der insektenfreundlichen
Beleuchtung werden zu-
rickgewiesen.
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1.30.1

1.30.2

ST
1.30

Schreiben
vom
26.12.2022

Mit diesem Schreiben mochte ich meine Be-
denken zum Bebauungsplan kund tun. Als
einer aus der naheren Nachbarschaft hatte
ich schon viel mit der Firma Westfleisch zu
tun. Allzu oft musste man leider feststellen,
dass Versprochenes gebrochen, Worte
nicht in Taten und Bedenken nicht ernst ge-
nommen wurden seitens der Firma West-
fleisch. Deshalb nun hier schriftlich meine
Bedenken zur Erweiterung der Firma West-
fleisch.

- Die wartenden Lkw Fahrer (oftmals Kahl-
zlge, als auch Lebendviehtransporter) ha-
ben keine Rastmdglichkeit, sowie Sanitare
Anlagen, sodass ,Geschéafte” im Gebusch
am Kreuzweg erledigt werden. Hinzukommt,
dass allzu oft weiterer Unrat von den Fah-
rern die Umwelt verschmutzt. Diese Proble-
matik wirde mit steigender Schlachtzahl
noch verscharft, da mit weiteren LKWs zu
rechnen ist.

Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

- Zu den Zeiten des Schichtwechsel kommt
es regelmafig zu brisanten Situationen zwi-
schen Fussgangern und motorisierten Ver-
kehrsteilnehmern (die von und auf die alte
Gescheraner Strale fahren), da es kein ge-
sicherten Ubergang vom Betriebsgelande
zum Parkplatz gibt und die Mitarbeiter die
Verkehrsregeln nicht beachten, indem sie
ohne zugucken Uber die StralRe laufen. Hier
ist es nur eine Frage der Zeit, bis was pas-
siert.

Auf Punkt C 5.3 (Verkehrssicherheit) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrssicherheit wer-
den zuruckgewiesen.
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1.30.3 - Die Borkenerstral3e ist fur den Schwerlast- | Auf Punkt C 5.3 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich
verkehr nicht geeignet, hier betrachte man auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5 des Verkehrs auf der ,Bor-
sich zum Beispiel einmal die Baume vor (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- kener Stral3e“ werden zu-
dem Hausern Borkenerstralle 148-148a, wo | plexe®) wird verwiesen. ruckgewiesen.
die Astedreieckige Aussparungen von den
LKW aufbauten haben. Dies beeintrachtigt
nicht nur die Verkehrssicherheit , durch evitl.
herabfallende Aste, als auch die anliegen-
den Hauser, welche durch die Erschutterun-
gen Schaden beziehen. Gebauderisse sind
zum Teil schon an diversen Altbauten zu
begutachten.

1.30.4 - Mit steigender Schlachtzahl liegt es in der | Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
Natur der Dinge, dass Lebendvieh aus ei- (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
nemgrélReren Umkreis, somit weitere Wege | plexe®) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
und Strapazen flr die Tiere, geholt werden | Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | Eine Beschlussfassung ist
muss. Gerade in der jetzigen Zeit, wo etli- verwiesen. nicht erforderlich.
che Schweinebauern ihre Betriebe aufge-
ben auswirtschaftlichen Griinden, sowohl in
der Nahe, als auch in der Ferne.

1.30.5 - Die Lkw's in Deutschland diirfen auf der Die Bedenken werden zur Kenntnis genom- | Die Bedenken betreffen
Maschine inkl. Anhanger 160 Schweine mit- | men. nicht die Regelungsinhalte
nehmen. Als Nachbar nehme ich aber war, des Bebauungsplanes.
dass vermehrt hollandische Lkw aus den Eine Beschlussfassung ist
Niederlanden die Firma Westfleisch anfah- nicht erforderlich.
ren, welche von dort bis zu 200 Schweine
auf der gleichen Grolte der Maschine, wie
die deutschen, mitfihren durfen. Dies scha-
det nicht nur den Stral3en, als auch den Tie-
ren. Es ist zu erwarten, dass auch dieses
mitsteigender Schlachtzahl sich vermehrt

1.30.6 - Die Geruchsbelastigung, welche laut Gut- | Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich
achten aufgefiihrt ist, entspricht in keinster- | Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsbelastigung
weise der Wahrheit. Diese ist um ein vielfa- | wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuruckgewiesen.
ches intensiver bzw. schlimmer. verwiesen.
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1.30.7

1.30.8

1.30.9

- Das Gutachten zum Verkehrsaufkommen
ist geschont, da die Firma wusste, wann die
Zahlkasten aufgestellt wurden. In diesem
Zeitraum war auf der BorkenerstralRe kein
LKW der Firma zu sehen, anders als in der
Realitat zu normalen Zeiten. Die Nachbarn
hingegen wurden nicht informiert hieruber,
diese konnten nur die Zahlkasten wahrneh-
men und mutmalen. Transparenz fir die
Blrger sieht anders aus.

Auf die Punkte C 5.1.1 (Verkehrszahlung)
und C 7 (Neutralitdt Gutachten) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrsz&hlung und
zur Neutralitat des Ver-
kehrsgutachtens werden
zurtckgewiesen.

- Die Firma Westfleisch ist sowohl Wasser-
entnehmender Betrieb, als auch Gberwa-
chende Instanz der Wasserentnahme. Ein
Schelm wer hierbei béses denkt. Dem Kreis
Coesfeld werden lediglich die selbst Giber-
priften Zahlen zur Verfligung gestellt. Wie
viel mehrkostbares Grundwasser wird bei
steigender Zahl noch entnommen. Schon
jetzt haben wir als Nachbar sinkende Pegel
zu beklagen.

Auf Punkt C 16 (Grundwasser / Wasserver-
brauch) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

- Mit steigender Schlachtzahl steigt in der
Regel auch das Gefahrenpotential. Schon
jetzt hat die Firma Westfleisch eine grofe
bzw. Gefahrenpotential (Gase etc.,) wel-
ches auch die gefahrenabwehrende Infra-
struktur vor enormen Herausforderungen
stellt, sei es durch Material, Ausbildung zu
den Gefahren, als auch die Zunahme von
Einsatzen, sei es bei der Feuerwehr oder
dem Rettungsdienst. Als Nachbar sehe ich,
dass fast taglich ein RTW bei er Firma vor
fahrt, von den Alarmen fir die Feuerwehr
ganz zu schweigen. Andere Betriebe wei-
sen schon bei dieser GréRe und Mitarbeiter-
zahl eine Werks -Betriebsfeuerwehr auf. Ist

Die Bedenken werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.30.10

1.30.11

1.30.12

dies hinlanglich gepruft und abgewogen
worden? Die Kosten hierfur tragt aktuell oft-
mals die Allgemeinheit.

- Ist das Abwasserwerk der Stadt Coesfeld
grol® genug fur weiteres Abwasser bei einer
Ausweitung der Schlachtzahlen? Wenn
nein, welche Kosten kommen auf die Kom-
mune hinzu? Oder welche Umbauten sind
von Noten? -Wie ist das Abwasserwerk im
Falle einer Havarie oder eines Brandes auf-
gestellt, wenn die Firma Westfleisch das
Abwasser abschiebert, um keine gefahrli-
chen Stoffe ins Abwasser zu leiten? Be-
kanntlich braucht das Abwasserwerk die or-
ganischen Stoffe des Betriebes um die Kul-
turen am Leben zu haben, welche die Zer-
setzung einleiten. Welche Kosten hat der
Burger hier zu erwarten, wenn die Kulturen
absterben, weil man sich als Stadt auf das
Abwasser des Betriebes verlassen hat?

Stichwort steigende Abwassergebuhren etc.

Auf Punkt C 17 (Abwasser) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Ertuchtigung der Klaranlage und die da-
mit verbundenen Kosten sind nicht Gegen-
stand des vorliegenden Bebauungsplanes.
Es wird darauf hingewiesen, dass zwischen
der Stadt Coesfeld/Abwasserwerk und dem
Schlachtbetrieb in einem stadtebaulichen
Vertrag im Hinblick auf die sich erh6henden
Abwassermengen Regelungen bzgl. des
Zeitpunktes der Antragstellung auf Erh6-
hung der Schlachtzahlen, dem wasserrecht-
lichen Verfahren zur Anderung der Einlei-
tungserlaubnis der Klaranlage und zur Er-
tichtigung der Klaranlage getroffen werden.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

- Sind bis heute alle Auflagen flr den jetzi-
gen Bebauungsplan durch die Firma West-
fleisch erfiillt worden? Sei es durch Begri-
nung, Larm-, Geruchsschutz etc.?

Die Bedenken werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

- Regelmafiige Ausweitung und Verschie-
bung der Schlachtzeiten sind schon jetzt an
der Tagesordnung bei Feier- und Briicken-
tagen. Dies beinhaltet schon jetzt eine
enorme Belastigung der Nachbarn.

Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken bzgl. der Be-
triebs- und Schlachtzeiten
werden zur Kenntnis ge-
nommen. Die Begrenzung
der Schlachtzeiten auf 6
Tage/Woche wird in dem
stadtebaulichen Vertrag
zwischen der Stadt Coes-
feld und dem Betreiber des
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1.30.13

Schlachthofes festgelegt
und damit langfristig gesi-
chert.

1.30.14

- Im Gutachten wird nur der Lkw Verkehr
betrachtet. Jedoch nicht die selbstanliefern-
den Bauern, welche oftmals auch Uber die
BorkenerstralRe fahren. Auch hier gibt es
Larm und Geruchsbelastigung.

Die Aussage, dass die Anlieferung der Bau-
ern im Gutachten nicht berlcksichtigt
wurde, ist nicht zutreffend.

Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter-
suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur-
den die verkehrlichen Auswirkungen des
Vorhabens auf das umliegende Straflennetz
untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver-
kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
Mai 2022) und die kunftige Verkehrsbelas-
tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
samte Werksverkehr bericksichtigt.

Die Bedenken, dass die An-
lieferung der Bauern im
Gutachten nicht berlicksich-
tigt wurde, werden zurtick-
gewiesen.

- Die gewaschenen lebendvieh Lkw fahren
regelmafig mit offenen Verschluss fir das
Abwasser vom Hof, wodurch Abwasser auf
die StralRe gelangt und somit ggfs. Eine
Seuchenverschleppung moglich ist. Von der
Hygiene im Umfeld ganz zu schweigen-
Sommertags stehen Lkw mit Lebendvieh
wartend schon jetzt in der Sonne.-Container
mit Schlachtabfallen stehen regelmalig of-
fen ohne Plane auf dem Hof. Dies ist gut
sichtbar von auf3en, sowie die vielen Méwen
hiervon Zeugen. Wirde saubergearbeitet,
waren keine MOwen angelockt. Weiter
wurde schon unsererseits mehrmals an den
Kreis Bilder mit Schlachtabfallen vom
Kreuzweg oder dem eigenen Garten ge-
schickt, welche die Méwen aus den Contai-
ner herausfischen und im Flug verlieren.
Auch hier sind dies unzumutbare Umstande
flr die Nachbarschaft.

Die Bedenken werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.30.15

1.30.16

1.30.17

1.30.18

- In den Gutachten ist mal von 80000
Schweinen die Rede und mal von 70000.
Somit sind diese nicht auf einander abge-
stimmt. Womit soll man nun planen? Oder
wird sich da eine Hintertlr offen gehalten?

Auf Punkt C 23 (Schlachtzahlen) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Schlachtzahlen werden
zurtckgewiesen.

- Was plant die Firma Westfleisch als um-
weltfreundliche Energetische MaRnahmen?
Wird durch den Umbau Energie eingespart?
Weiter noch, ist geplant, dass so wie andere
renovierte Coesfelder Unternehmen die
Dachflache Beispielsweise mit Photovoltaik-
auszustatten. Kann man dies vit Verpflich-
tend vom Rat einbringen?

Im Hinblick auf die Nutzung regenerativer
Energien wird darauf hingewiesen, dass am
01.01.2024 eine Novellierung der Landes-
bauordnung NRW in Kraft getreten ist, die
u.a. eine Solaranlagenpflicht fur Nichtwohn-
gebaude enthalt. Auf Punkt C 13 (Nutzung
regenerativer Energien) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.

Der Anregung, ver-
pflichtende Vorgaben zur
Nutzung regenerativer
Energien in den Bebau-
ungsplan aufzunehmen,
wird nicht gefolgt.

Schaffen von Ausgleichsflachen? All dies
gilt es zu Berlcksichtigen aus meiner Sicht.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen
und im Rahmen des Bauleitplanverfahrens
bereits bertcksichtigt. Mit der nachfolgen-
den Umsetzung des Planvorhabens ein Bio-
topwertdefizit verbunden, welches auf exter-
nen Flachen bzw. den Ankauf von Oko-
punkten auszugleichen ist. Vorgesehen ist
die Inanspruchnahme anerkannter Okokon-
ten der Teilnehmergemeinschaft der Flurbe-
reinigung Berkelaue Il. Erforderliche Oko-
punkte wurden z.T. bereits reserviert. Lage
und Art der Ausgleichsmalinahmen werden
im weiteren Verfahren erganzt.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

- Die Larmschutzwelle sind aus meiner
Sicht zu niedrig, ich selber wohne im ersten
Stock und kann Nachts jedes Wort von den
verladenden Mitarbeitern verstehen bzw.
die Schweine, wie sie getrieben werden.
Sind diese evtl nur fir Erdgeschosswohnun-
gen ermittelt?

Auf Punkt C 2 (Schallimmissionen) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe*) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Larmemissionen und

hinsichtlich der Hohe der

Larmschutzwalle werden

zurtckgewiesen.
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1.30.19 - Inweit steht eine Erweiterung des Betrie- Auf Punkt C 25 (Auswirkungen auf das Bau- | Die Bedenken hinsichtlich
bes der Erschlieung von neuen Baugrund | gebiet Bernings Esch) der Anlage 5 (,Uber- | der Auswirkungen der Er-
fur Wohnhausern entgegen? Wodurch Co- | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) weiterung auf neuen Bau-
esfeld attraktiv fur junge Familien werden wird verwiesen. grund fur Wohnhauser wer-
wirde. den zuruckgewiesen.

1.30.20 - Familiengefuhrten Unternehmen, welche Durch das im Rahmen eines stadtebauli-
schon von mehreren Generationen gefiihrt | chen Vertrages zu vereinbarende Ver- Die Bedenken, dass umlie-
werden, in der Nachbarschaft wird aufgrund | schlechterungsverbot im Hinblick auf die genden Unternehmen die
der Emissionswerte durch die Erweiterung kiinftigen Schall- und Geruchsimmissionen | Moéglichkeit zum Expandie-
die Mdglichkeit genommen zum Expandie- | im Umfeld des Plangebietes ergeben sich ren genommen wird, da
ren, da die Grenzwerte erreicht werden. durch die Erweiterung des Unternehmens durch die Erweiterung die

keine weitergehenden Auswirkungen auf die | Grenzwerte erreicht wer-
Immissionssituation im Umfeld, die sich be- | den, werden nicht geteilt.
eintrachtigend auf die Expansionsmaglich-

keiten umliegender Unternehmen auswirken

konnte.

1.30.21 - Inwieweit steht eine Konfrontation mit der | Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5 Die Bedenken hinsichtlich
Berkelaue bei Goxel 4 im Weg? (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- der Auswirkungen auf die

plexe“) wird verwiesen. Berkelaue werden zuriick-
gewiesen.

1.30.22 - Steigende Schlachtzahl beinhaltet stei- Auf Punkt C 5.5 (Mitarbeiterparkplatze / be- | Die Bedenken hinsichtlich
gende Mitarbeiterzahl. Somit wird mehr triebliches Mobilitatskonzept) der Anlage 5 | der zur Verfigung stehen-
Park- und Wohnraum fiir die Mitarbeiter er- | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- den Mitarbeiterparkplatze
wartet. Wie will die Firma dies bewerkstelli- | plexe“) wird verwiesen. werden zurlickgewiesen.
gen? Gibt es Hierzu Planungen? Ich hoffe,
dass die Bedenken der Nachbarn, sowohl in

1.30.23 der Verwaltung, als auch im Rat Gehor fin- - g Fragestellung zum Wohnraum fiir die Die Bedenken betreffen
den. Mitarbeiter betrifft nicht die Regelungsin- nicht die Regelungsinhalte

halte des Bebauungsplanes. des Bebauungsplanes.
Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun- | Eine Beschlussfassung ist
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber- nicht erforderlich.

sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)

sowie auf das Positionspapier des Unter-

nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-

wiesen.
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pansion von Rat und Stadtverwaltung abge-
segnet werden sollten, dann nur unter fol-
genden Bedingungen:

- Dies ist die letzte Erweiterung

Mit dem Bebauungsplan werden die pla-
nungsrechtlichen Voraussetzungen ge-
schaffen, um den Schlachthof an seinem
Standort langfristig zu sichern und um ge-
plante Erweiterungen zu ermaoglichen.
Erweiterungen Uber dieses Mal} hinaus wer-
den seitens des Unternehmens derzeit nicht
angestrebt.

Daruber hinaus wird auf Punkt C 8 (Abgren-
zung Geltungsbereich) der Anlage 5

1.31.1 ST Schreiben Ich erhebe hiermit Einspruch gegen den B- | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.31 vom Plan mit Erweiterung des Schlachthofes und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
27.12.2022 Westfleisch. Aus Grinden des Umwelt- sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
schutzes und nachhaltiger Tierhaltung wiin- | sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
sche ich eine Begrenzung der Schlachtzah- | nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
len auf maximal 50.000 Tiere/Woche. wiesen.
1.32.1 ST Schreiben Warum erweitert die westfleisch sce alle 10 | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
1.32 vom -15 Jahre den Standort Coesfeld? Wo doch | Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
28.12.2022 andere Standorte geschlossen werden? An- | rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
geblich sind die dortigen Kommunen nicht- | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
mehr bereit, diesem Expansionsdrang nach- | menkomplexe®) wird verwiesen.
zugeben. Wozu auch, wenn einer der bishe-
rigen hauptabsatzmaerkte China selbst in
die Massentierhaltung investiert und sogar
hochhaeuser fur die schweinehaltung
bauen laesst. Nur in Coesfeld ist jede Er-
weiterung durchgewunken worden, bis zum
heutigen Tag.

1.32.2 Die diversen Gutachten scheinen ja die Un- | Auf Punkt C 7 (Neutralitadt Gutachten) der Die Bedenken hinsichtlich
bedenklichkeit zu bestatigen. Gutachten, Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | der Neutralitat der Gutach-
die nach meiner Kenntnis von der Stadt in menkomplexe®) wird verwiesen. ten werden zuriickgewie-
Auftrag gegeben und von westfleisch be- sen.
zahlt wurden.

1.32.3 Wenn aber wider besseres Wissen die Ex- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist

nicht erforderlich.
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1.32.4

1.32.5

1.32.6

(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) verwiesen.

- saemtlicher abflieBender Verkehr in der
Verantwortung von westfleisch wird nach
Westen zur b525 geleitet

Durch die vorgesehene logistische Optimie-
rung werden die ,reinen” und ,unreinen”
Verkehre kinftig voneinander getrennt. Die
vom Betriebsgelande abfahrenden ,reinen®
Kraftfahrzeuge werden durch verkehrslen-
kende (bauliche) MalRnahmen ausschlief3-
lich Richtung Westen zur B 525 gefuhrt. Auf
diese Weise wird die ,Borkener Strale“
Richtung Innenstadt entlastet.

Die ,unreinen“ Kraftfahrzeuge nutzen wei-
terhin die bestehende Zufahrt fir die An-
und Abfahrt. Verkehrslenkende (bauliche)
Maflinahmen am Knotenpunkt ,Borkener
StralRe” / ,Stockum®, die eine Abfahrt der
zunreinen® Kraftfahrzeuge Richtung Osten
vermeiden, sind aus verkehrsrechtlichen
Grinden nicht mdglich.

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.

Der Anregung wird in Teilen
gefolgt. Die vom Betriebs-
gelande abfahrenden ,rei-
nen“ Kraftfahrzeuge werden
durch verkehrslenkende
(bauliche) Malinahmen aus-
schlief3lich Richtung Wes-
ten zur B 525 gefunhrt.

- Wiederherstellung der laerm- und Sicht-
schutzwand an der alten gescheraner
StraRe bis zum Hof ﬁin urspriingli-

cher hohe und Qualitat

Auf Punkt C 2.4 (Festsetzung Larmschutz-
wand LW 3) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Der Anregung, aus Grln-
den des Schall- bzw. Sicht-
schutzes die Larmschutz-
wand LW 3 fortzufiihren,
wird nicht gefolgt.

- Reduzierung der Lichtverschmutzung in
die Umgebung

Unter Hinweise ,1. Artenschutz” sind Vorga-
ben hinsichtlich einer angepassten Beleuch-
tung enthalten.

Darlber hinaus werden gestalterische Fest-
setzungen zu Werbeanlagen getroffen.

Der Anregung zur Reduzie-
rung der Lichtverschmut-
zung wird gefolgt. Entspre-
chende Festsetzung sind im
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Demnach sind im Plangebiet bewegliche,
blinkende und selbstleuchtende Werbeanla-
gen im Plangebiet nicht zulassig.

Bebauungsplan bereits ent-
halten.

Coesfeld nicht einen der grofiten Schlacht-
héfe im Land. Vor dem Hintergrund das in
unserer Region immer weniger Schweine
gemastet werden und durch einen neuen
Bebauungsplan die Fa. Westfleisch die

und C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe*) sowie auf das Positionspapier
des Unternehmens Westfleisch (Anlage 6)
wird verwiesen.

1.32.7 - Keine aenderung der Parkflaechen (ueber- | Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla- Die Bedenken hinsichtlich
bauung) ermdglichen che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- einer Uberbauung der Park-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. platzflachen werden nicht
geteilt. Um zukinftig Un-
klarheiten und Missver-
standnisse zu vermeiden,
wird im Weiteren auf die
Festsetzung des Males der
baulichen Nutzung (mit
Ausnahme der Grundfla-
chenzahl) im Bereich der
Stellplatzflachen verzichtet.
1.32.8 Und uebrigens: Das meiste Geld, das die Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. | Der Hinweis betrifft nicht die
Arbeitnehmer dort bekommen, flief3t nicht in Regelungsinhalte des Be-
die regionale Wirtschaft, sondern wird in die bauungsplanes.
Heimatlaender in Ost- und suedeuropa Eine Beschlussfassung ist
transferiert. Dies hier ist kein Arbeitgeber nicht erforderlich.
wie die Unternehmen thies und Scholz oder
die groRRen oeffentlichen. Oder legen die
"Verantwortlichen "tatsachlich gro3en Wert
darauf, einen ahnlich fragwurdigen Ruf zu
bekommen wie die Stadt Rheda Wieden-
briick, die synonym nur flr eines ist: einer
Branche auf dem Weg ins Abstellgleis??
1.33.1 ST Schreiben Hiermit nehme ich Stellung zum B. Plan 082 | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
1.33 vom a Auf die Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erwei- | nicht erforderlich.
28.12.2022 Meiner Meinung nach gebraucht die Stadt terung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten)
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Méoglichkeit hat die Schlachtzahlen zu erho-
hen, bedeutet das die Schweine aus einem-
viel grésseren Umkreis nach Coesfeld ge-
bracht werden miussen.

1.33.2

Das fuhrt zu erheblicher Erhéhung des
Schwerlastverkehrs und somit durch CO2
Ausstofd und Feinstaubbelastung eine
grofle Umweltbelastung.

Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis-
sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Erhdhung der
Feinstaubbelastung werden
zurtckgewiesen.

1.33.3

Im B. Plan sind die Hohen der Larmschutz-
wande mit max. H6hen ausgewiesen, es
missten doch Minimal-Héhen angegeben
sein.

Auf Punkt C 2.2 (Festsetzung Larmschutz-
wand LW 1) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Der Anregung, fur die Larm-
schutzwall-/wandkombina-
tion (LW 1) im Suden des
Plangebietes eine Mindest-
hoéhe festzusetzen, wird ge-
folgt.

1.33.4

Ich als unmittelbarer Nachbar muss schon
lange mit der Larmbeldstigung durch Trans-
porte und Schlachtbetrieb leben, ich mdchte
auf keinen Fall durch eine Erhéhung der
Schlachtzahlen die ein neuer B.Plan mit
sich bringen wurde die Wohnqualitat ver-
schlechtert wissen.

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/lImmobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua-
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Verschlechterung der
Wohnqualitat werden zu-
rickgewiesen.

1.33.5

Um eine VergréRerung der Schlachtzahlen
zu erreichen musste die Fa. Westfleisch
noch mehr Mitarbeiter einstellen, die dann
ja auch mit Fahrzeugen zu ihrer Arbeitsstel-
legefahren werden missen. Es entstehen
jetzt schon sehr oft gefahrliche Verkehrssi-
tuationen vor dem Tor des Schlachthofes
wenn die auslandischen Mitarbeiter die
Strafl3e Richtung Stockum Uberqueren und
den flieBenden Verkehr nicht beachten. Ich
als Nachbar wundere mich immer wieder
das da noch keine schwerwiegenden Un-
falle passiert sind. Die Firmenbullis werden
von Mitarbeitern gefahren die die deutschen

Auf Punkt C 5.3 (Verkehrssicherheit) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrssicherheit wer-
den zurtckgewiesen.
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Verkehrsregeln oft missachten und somit
sich und andere Verkehrsteilnehmer gefahr-
den.

Tiere getdtet, die Arbeitsbedingungen

sowie auf das Positionspapier des

1.33.6 In unmittelbarer Nachbarschaft der Fa. Auf Punkt C 2.4 (Festsetzung Larmschutz- | Die Bedenken hinsichtlich
Westfleisch beginnt ja der weithin bekannte | wand LW 3) der Anlage 5 (,Ubersicht wie- der Auswirkungen auf den
Coesfelder Kreuzweg, ein jahrhunderte al- derkehrende Themenkomplexe®) wird ver- Kreuzweg als Kulturdenk-
tes Kulturdenkmal das durch ein neu ge- wiesen. mal und das Kriegsdenkmal
bautes ca. 20 Meter hohes Kuhlhaus wel- werden zuruckgewiesen.
ches am Eingang zu dem Kreuzweg steht
verschandelt wird.

Wenn der B.Plan genehmigt wird, darf die
Fa. noch héhere Gebaude errichten und
das Umfeld des Kreuzweges noch mehr
verunstalten.

1.33.7 Sei einiger Zeit parken auch oft Lkw von Auf Punkt C 26 (Sanitdranlagen) der Anlage | Die Bedenken betreffen
Speditionen die fiir Westfleisch fahren, ver- | 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- | nicht die Regelungsinhalte
botener Weise auf dem Pkw- Parkplatz der | plexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
Mitarbeiter und die Fahrer verrichten ihre Eine Beschlussfassung ist
Notdurft auf dem Kreuzweg. Dieser Um- nicht erforderlich.
stand ist der Fa.. Westfleisch seit langem
bekannt, sie unternimmt aber nichts dage-
gen. Fur eine Fa. die einen Jahresumsatz
von2,6 Mrd. Euro im Jahr gemacht hat, ist
es ein Unding das sie nicht einmal fur eine
Toilette fur die Fahrer sorgt.

1.33.8 Far mich ist die Fa. Westfleisch oft unglaub- | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
wirdig. und ich habe Sorge, wenn der Be- nicht erforderlich.
bauungsplan genehmigt wird, das der
Schlachthof auf Dauer Ausmasse anneh-
men wird die ein Wohnen in der Nachbar-
schaft sehr unangenehm werden I3sst.

1.34.1 ST Schreiben Ich méchte mich gegen die Erweiterung von | Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun- | Die Bedenken betreffen

1.34 vom Westfleisch in Coesfeld aussprechen. Allge- | gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber- nicht die Regelungsinhalte
28.12.2022 mein werden dort auch jetzt schon zu viele | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.

Seite 50 von 412




Stadt Coesfeld
Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

(Wohnstatten der Mitarbeiter) schienen in
den letzten Jahren fragwurdig.

Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

auch durch die Erhéhung der Leerfahrten,

ware eine starke Belastung fur die Anlieger.

Leider sind die Gutachten an diesem Punkt
wenig aussagekraftig, gerade fur das Stra-
Renstick ab Konrad-Adenauer-Ring bis
Westfleisch.

suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur-
den die verkehrlichen Auswirkungen des
Vorhabens auf das umliegende Strallennetz
untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver-
kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
Mai 2022) und die kunftige Verkehrsbelas-
tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
samte Werksverkehr — inklusive Leerfahrten
— berlcksichtigt.

1.34.2 Zudem wohne ich mit meiner Familie in der | Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich
Nahe und muss mit meinem Sohn zur auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5 der Verkehrssicherheit wer-
Schule uber die Borkenerstralle. Der Ver- (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- den zuruckgewiesen.
kehr dort ist jetzt schon gefahrlich genug plexe®) wird verwiesen.
und dann noch mehr LKWS?! Westfleisch
rutsch durch das wachsen der Stadt immer
nahr zu den Wohngebieten hin. Besser
ware eine Verkleinerung!

1.35.1 ST Schreiben Ich wohne mehr als 1 km Luftlinie von der Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich

1.35 vom Fa. Westfleisch entfernt und werde schon der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmbelastung werden
29.12.2022 jetzt nachts standig von dem Larm beim Themenkomplexe®) wird verwiesen. zuruckgewiesen.

Verladen des Schlachtviehs gestort. Eine
héhere Schlachtzahl fuhrt sicher auch zu
mehr Larm.

1.36.1 ST Schreiben Als Anliegerin habe ich folgende Bedenken | Auf die Punkte C 3.1 (Allgemeine Zunahme | Die Bedenken hinsichtlich

1.36 vom gegenuber einer moglichen Erweiterung der Geruchsbelastung) und C 3.2 (Geruchs- | der allgemeinen Zunahme
29.12.2022 von Westfleisch: Es ist jetzt schon eine belastung durch Anlieferung) der Anlage 5 der Geruchsbelastigung
enorme Geruchsbelastigung durch die le- (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- und hinsichtlich der Ge-
bend transportierten Schweine und die Ab- | plexe®) wird verwiesen. ruchsbelastung durch Anlie-
gase der LKWs und Traktoren. ferung werden zurlickge-
wiesen.
1.36.2 Eine Zunahme des Schwerlastverkehrs, Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter- | Die Bedenken hinsichtlich

des Verkehrsgutachtens
und hinsichtlich der Zu-
nahme des Schwerlastver-
kehrs werden zuriickgewie-
sen.
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1.36.3

1.36.4

1.36.5

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Durch die geplanten und beschlossenen
Wohngebietserweiterungen (Baakenesch
und Bernings Esch) kommt es dann auch
noch zu erh6htem PKW-Verkehr auf der
BorkenerStr., das hat nicht nur Auswirkun-
gen auf die Larmbelastigung, sondern auch
auf die Sicherheit der Fahrradfahrer und
FuRganger. Als Fahrradfahrerin fuhle ich
mich jetztschon nicht mehr sicher beim
Uberqueren der Borkener Stralle, trotz
Uberquerungshilfen. Diese werden regelma-
Rig von LKWs uberfahren. Dies ist beson-
ders gefahrlich, da die Borkener Stral3e vie-
len Kindern als Schulweg dient. Durch die
neuen Wohnbaugebiete wird die Borkener
StralRe noch mehr Kindern als Schulweg
dienen.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 5.3 (Verkehrssicherheit), C 4
(Schadstoff-/Feinstaubimmissionen) und

C 5.4 (Zunahme des Verkehrs auf der ,Bor-
kener StraRe“) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme Larmbelas-
tung, der Verkehrssicherheit
und der Zunahme des Ver-
kehrs auf der ,Borkener
Stralle“ werden zuriickge-
wiesen.

Die Unterbringung der Leiharbeiter, die
auch fur Westfleisch gearbeitet haben, hat
2020 fur bundesweite Schlagzeilen gesorgt
und Coesfeld einen Imageschaden be-
schert. Politische Parteien u.a. die SPD for-
derten eine Verbesserung der Arbeitsbedin-
gungen, Wohnsituation und mehr Transpa-
renz.

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Durch die starke Erweiterung von West-
fleisch gehe ich auch von einem erhdhten
Personalbedarf aus und durch eine Zu-
nahme des PKW-Verkehrs durch Mitarbei-
ter. Das Gutachten schlagt u.a. eine Ver-
besserung des OPNV vor, doch bezweifle

Die Zunahme des Pkw-Verkehrs durch die
Erhéhung der Mitarbeiterzahl wurde in der
verkehrstechnischen Untersuchung berick-
sichtigt.

Auf Punkt C 5.5 (Mitarbeiterparkplatze / be-
triebliches Mobilitatskonzept) der Anlage 5

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.36.6

1.36.7

1.36.8

1.36.9

ich, dass es schnell moglich sein wird, den
OPNV so auszubauen, dass er z.B. fir Mit-
arbeiter aus Gescher attraktiv wird.

(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich des Ausbaus des
OPNV werden zur Kenntnis genommen. Sie
betreffen nicht die die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Meine Fragen sind:

- Sind die geplanten und beschlossenen
Bauvorhaben (Baakenesch und Bernings
Esch) mit in die Prognosen der Verkehrs-
entwicklung eingeflossen?

Die im Rahmen des Verkehrsgutachtens er-
stellte Prognose der kunftigen Verkehrsbe-
lastung basiert auf einer Hochrechnung der
Verkehrsbewegungen aufbauend auf einer
aktuellen Verkehrszahlung unter Bertck-
sichtigung der prognostizierten Bevolke-
rungsentwicklung. Diese ist daher nicht an
konkreten Baugebietsentwicklungen orien-
tiert.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

- Wie hoch war an dem Tag der Verkehrs-
zahlung die Auslastung der Produktion bei
der Firma Westfleisch?

Die nts Ingenieurgesellschaft hat im Mai
2022 eine Verkehrszahlung durchgefihrt.
Der Erhebungstag wurde in Abstimmung mit
dem Unternehmen an einem Tag durchge-
fuhrt, an welchem die Produktion unter Voll-
last [Auft.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

- Gibt es Prognosen zur Entwicklung der
Feinstaubbelastung und Geruchsbelasti-
gung fur die gesamte Borkener Stralze?

Auf die Punkte C 4 (Schadstoff-
/Feinstaubimmissionen) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Erhdhung der
Feinstaubbelastung werden
zurtckgewiesen.

Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Im Hinblick auf die Geruchsbelastung wur-
den finf Immissionsorte im Umkreis des
Schlachtbetriebes begutachtet. Eine Unter-
suchung der Geruchsbelastung fur die

Die Bedenken hinsichtlich
der Geruchsemissionen
werden zuruckgewiesen.
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gesamte ,Borkener Stral3e“ ist vor dem Hin-
tergrund, dass die Geruchsbelastung mit
zunehmender Entfernung zum Schlachtbe-
trieb sinkt, entbehrlich.

NEIN ZUR WESTFLEISCH ERWEITE-
RUNG — SCHLUSS MIT EXPANSION UND
ZENTRALISIERUNG DER SCHLACHTIN-
DUSTRIE AN DER ORTSEINFAHRT CO-
ESELD — FUR MEHR MESCH- UND

Strallennetz wurden untersucht. Im Zuge
dessen wurde der Nachweis erbracht, dass
die kiinftigen Verkehre an allen Knoten-
punkten leistungsfahig abgewickelt werden
kénnen. Aus verkehrstechnischer Sicht

1.36.10 - Welche Plane bestehen fur die Unterbrin- | Die Fragestellung zur Unterbringung der Die Fragestellung betrifft
gung der Mitarbeiter? Mitarbeiter betrifft nicht die Regelungsin- nicht die Regelungsinhalte
halte des Bebauungsplanes. des Bebauungsplanes.
Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun- | Eine Beschlussfassung ist
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber- nicht erforderlich.
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.
1.36.11 Welche Plane bestehen flr den Transfer Der Transfer der Mitarbeiter zur Arbeits- Die Fragestellungen betref-
der Mitarbeiter zur Arbeitsstatte? statte und die Handlungsempfehlungen zur | fen nicht die Regelungsin-
Welche Handlungsempfehlungen zur Mobili- | Mobilitat sind nicht Regelungsinhalte des halte des Bebauungspla-
tat aus dem Gutachten sollen umgesetzt Bebauungsplanes. nes.
werden? Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass im | Eine Beschlussfassung ist
Rahmen des stadtebaulichen Vertrages zwi- | nicht erforderlich.
schen der Stadt Coesfeld und dem Betrei-
ber des Schlachthofes die Aufstellung eines
betrieblichen Mobilitdtskonzeptes vereinbart
wird.
Zudem wid auf Punkt C 5.5 (Mitarbeiter-
parkplatze / betriebliches Mobilitatskonzept)
der Anlage 5 (,,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.
1.37.1 ST Schreiben Widerspruch gegen die geplanten Erweitun- | Auf die verkehrstechnische Untersuchung Die Bedenken hinsichtlich
1.37 vom gen bei der Firma Westfleisch, Borkener wird verwiesen. Die verkehrlichen Auswir- der Zunahme des Lkw-Ver-
29.12.2022 Strasse, Coesfeld kungen des Vorhabens auf das umliegende | kehrs und hinsichtlich der

Verkehrszahlung werden
zurtckgewiesen.
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TIERWOHL FUR WENIGER VERKEHR
UND UMWELTSCHADIGENDE EIN-
FLUSSE — ETHISCHE HALTUNG COES-
FELD

Bebauungsplan 82a

Hiermit lege ich Widerspruch gegen die o.a.
Erweiterung bei der Firma Westfleisch ein.
Folgende Grinde sind hier mafRgeblich: Der
LKW-Verkehr wird extrem zunehmen, die
Verkehrszahlung aus dem Gutachten an
nur einem einzigen Tag — wobei die Fahrer
explizit an diesem Tag angewiesen wurden,
die Borkener Straf3e nicht in Richtung Kon-
rad-Adenauer-Ring zu befahren —ist nicht
nachvollziehbar und nicht belastbar.

bestehen keine Bedenken gegen das Vor-
haben.

Auf Punkt C 5.1.1 (Verkehrszahlung) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

1.37.2

Noch mehr LKW bedingen noch mehr
Warte- und Standzeiten,

Bei einer Umsetzung der geplanten Erweite-
rung werden kunftig sdmtliche Lkw-Bewe-
gungen der ,reinen Seite” Uber die geplante
Zufahrt an der ,Borkener StralRe“ abgewi-
ckelt und somit nicht langer Uber den Kno-
tenpunkt ,Borkener Stralle“/ ,Stockum® ge-
fuhrt. Auf diese Weise wird der Lkw-Verkehr
auf der K 46 Richtung Gescher deutlich re-
duziert. Daruber hinaus wird im Rahmen ei-
nes stadtebaulichen Vertrages zwischen der
Stadt Coesfeld und dem Betreiber des
Schlachthofes festgelegt, dass auf dem
Werksgelande vor der Zufahrtskontrolle
(Pfortner) — sowohl an der neuen als auch
an der bestehenden Zufahrt — ausreichend
dimensionierte Aufstellbereiche eingerichtet
werden, um in den Anlieferungsspitzen ge-
nuigend Pufferzonen bereitzustellen. Eine
Beeintrachtigung des Verkehrsflusses auf
der ,Borkener Stra3e“ und auch auf der

Die Bedenken hinsichtlich
der Warte- und Standzeiten
werden zuruckgewiesen.
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K 46 Richtung Gescher wird auf diese
Weise vermieden.
1.37.3 LKW-Fahrer werden noch mehr ihre Not- Auf Punkt C 26 (Sanitdranlagen) der Anlage | Die Bedenken betreffen
durft am Kreuzweg im Gebuisch verrichten. | 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- | nicht die Regelungsinhalte
plexe“) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.374 Die Grundwasserabsenkung durch die Fa. Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken hinsichtlich
Westfleisch wird zunehmen, in einer Zeitin | der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Grundwasserabsen-
der dies eh schon zu Schaden fuhrt, wie Themenkomplexe®) wird verwiesen. kung werden zuriickgewie-
man an der Lindenallee erkennen kann. sen.

1.37.5 Wie kann man ein solches Unternehmen als | Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen
Stadt nicht nur tolerieren, sondern auch Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- nicht die Regelungsinhalte
noch férdern, wenn alle wissen, die die Zeit | menkomplexe®) sowie auf das Positionspa- | des Bebauungsplanes.
des Klimawandels zu Wasserknappheit, Hit- | pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage | Eine Beschlussfassung ist
zeperioden und Katastrophen fuhrt — durch | 6) wird verwiesen. nicht erforderlich.
Monokultur, Massentierhaltung und Mas-
sentierschlachtung.

1.37.6 Westfleisch darf kein Grundwasser absen- | Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken hinsichtlich
ken. der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Grundwasserabsen-

Themenkomplexe®) wird verwiesen. kung werden zurlckgewie-
sen.

1.37.7 Die Gutachter sind von der Stadt Coesfeld Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der Die Bedenken hinsichtlich
beauftrag und werden bezahlt durch die Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | der Neutralitat der Gutach-
Firma Westfleisch. Die Gutachten sind so- menkomplexe®) wird verwiesen. ten werden zuriickgewie-
mit nicht neutral und nicht rechtssicher, sen.
auch wenn dies behauptet wird.

1.38.1 ST Schreiben Widerspruch gegen die geplanten Erweitun- | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen

1.38 vom gen bei der Firma Westfleisch, Borkener und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
29.12.2022 Strasse, Coesfeld sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
NEIN ZUR WESTFLEISCH ERWEITE- sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
RUNG — SCHLUSS MIT EXPANSION UND | nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
ZENTRALISIERUNG DER SCHLACHTIN- | wiesen.

1.38.2 DUSTRIE AN DER ORTSEINFAHRT CO- Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver- Die Bedenken hinsichtlich

ESELD — FUR MEHR MESCH- UND lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5 eines Image- /
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1.38.3

1.38.4

1.38.5

TIERWOHL FUR WENIGER VERKEHR
UND UMWELTSCHADIGENDE EIN-
FLUSSE — ETHISCHE HALTUNG COES-
FELD

Bebauungsplan 82a

Hiermit lege ich Widerspruch gegen die o.a.
Erweiterung bei der Firma Westfleisch ein.
Folgende Grinde sind hier maRgeblich: Ge-
nug ist genug Schlachtindustrie Lobby darf
Coesfelds Politik nicht zum Steigbugelhalter
fur Massentiertétung und Imagezerstérung
der Stadt machen.

(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Attraktivitatsverlustes der
Stadt Coesfeld werden zu-
rickgewiesen.

Die Konsequenzen aus der B-Plan Erweite-
rung schaden den Naturschutzflachen, ins-
besondere der Berkelaue durch dessen Bo-
den-, Luft- und Wassereingriffe,

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Auswirkungen auf die
Naturschutzflachen — insbe-
sondere die Berkelaue —
werden zuruckgewiesen.

die Gutachten und Stellungnahmen der Be-
horden sind einseitig und nicht auskomm-
lich.

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.

Die zulassigen Gebaudehohen bis 100 m u.
NHN bzw. 98 m u. NHN sind viel zu hoch,
tatsachlich und im Verhaltnis zum aktuell
noch gultigen Planungsrecht. Der jetzt ge-
baute Zustand des neuen Kihlhauses muss
eine Ausnahme bleiben, wenn dieses denn
Uberhaupt rechtssicher ist.

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

1.39.1

ST
1.39

Schreiben
vom
29.12.2022

Widerspruch gegen die geplanten Erweitun-
gen bei der Firma Westfleisch, Borkener
Stralle, Coesfeld

NEIN ZUR WESTFLEISCH ERWEITE-
RUNG — SCHLUSS MIT EXPANSION UND
ZENTRALISIERUNG DER

Auf Punkt C 2.4 (Festsetzung Larmschutz-
wand LW 3) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Auswirkungen auf den
Kreuzweg als Kulturdenk-
mal und das Kriegsdenkmal
werden zuruckgewiesen.
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1.39.2

SCHLACHTINDUSTRIE AN DER
ORTSEINFAHRTCOESELD - FUR MEHR
MESCH- UND TIERWOHL FUR WENIGER
VERKEHR UND UMWELTSCHADIGENDE
EINFLUSSE — ETHISCHE HALTUNG CO-
ESFELD

Bebauungsplan 82a Hiermit lege ich Wider-
spruch gegen die o.a. Erweiterung bei der
Firma Westfleisch ein. Folgende Grinde
sind hier mafRgeblich: Das neu gebaute
Kuhlhaus nebst LKW Rangierhof mit dessen
nachtlicher Festbeleuchtung, ohne Schall-
und Einblickschutz, ist eine Schande an
Larm- und Lichtverschmutzung fir unser
hohes Kultur- und Erinnerungsgut, dem
Kreuzweg und dem Ehrenmal — Gber
10.000 Tiertétungen am Tag direkt neben
dem Gefallenen Ehrenmal —Gedenken der
Toten und Beten auf dem Kreuzweg. Die
Schlachtzahlen durfen nicht erhdht werden.

1.39.3

Warum lasst man eine Verdichtung der Pro-
duktion in Coesfeld zu, wenn an anderen
Stellen Betriebe geschlossen werden? Das
Aus fur die Standorte Oer-Erkenschwick
und Recklinghausen sollen fur Coesfeld Ar-
beitsplatze und Stliickzahlen erhéhen — Gra-
tulation an die Verwaltung der Stadt Coes-

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Integriertes Klimaschutz- und Klimaanpas-
sungskonzept der Stadt Coesfeld, Energie-
effizienz und Klimaschutz — Klimaziele Co-
esfelds sind anzustreben —Zielerreichung
wird aber tatsachlich nur empfohlen!!! Dies
muss eingefordert werden, sonst ist Politik
nicht glaubhatt.

Der als Hinweis aufgenommene Punkt
.energieeffizienz und Klimaschutz" ist nach-
richtlich dem vom Rat der Stadt Coesfeld
beschlossenen ,Integriertes Klimaschutz-
und Klimaanpassungskonzept® entnommen
worden. Dieses im November 2018

Der Anregung, in den Be-
bauungsplan verbindliche
Vorgaben zum Thema
Energieeffizienz und Klima-
schutz aufzunehmen, wird
nicht gefolgt.

Seite 58 von 412




Stadt Coesfeld
Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

beschlossene Konzept enthalt Empfehlun-
gen, keine verbindlichen Vorgaben.

Im Hinblick auf die Nutzung regenerativer
Energien wird darauf hingewiesen, dass am
01.01.2024 eine Novellierung der Landes-
bauordnung NRW in Kraft getreten ist, die
u.a. eine Solaranlagenpflicht fur Nichtwohn-
gebaude enthalt. Auf Punkt C 13 (Nutzung
regenerativer Energien) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.

1.40.1

1.40.2

1.40.3

1.40.4

ST
1.40

Schreiben
vom
29.12.2022

Hiermit mdchte ich meinen Widerspruch ge-
gen die geplante Erhdhung der wochentli-
chen Schlachtzahlen

Auf die Punkte C 1 (Notwendigkeit der Er-
weiterung/Erhéhung der Schlachtkapazita-
ten) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-

rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Erhéhung der Schlacht-
kapazitaten werden zurtck-
gewiesen.

und dem geplanten 22m hohen Gebaude
auf dem Westfleisch Gelandeeinreichen.

Auf den Punkt C 9.1 (HGhe der baulichen
Anlagen) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Der Anregung, die im Be-
bauungsplan festgesetzten
maximal zulassigen Hohen
der baulichen Anlagen zu
reduzieren, wird gefolgt.

Ich habe groRe Bedenken, dass der LKW
und KFZ Verkehr auf der Borkener Strasse
extrem zunehmen wird. Aufgrund des gro-
Ren Verkehrsaufkommen ist es schon heute
sehr schwierig, zu den Sto3zeiten auf die
Borkener Strasse zu kommen.

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.

Und durch die Erhéhung der Schlachtzah-
len werden neben dem vermehrten LKW
Aufkommen noch die Personentransporte
stark ansteigen.

Die Zunahme des Pkw-Verkehrs durch die
Erhéhung der Mitarbeiterzahl wurde in der
verkehrstechnischen Untersuchung berick-
sichtigt.

Der Hinweis auf die Zu-
nahme der Personentrans-
porte wird zur Kenntnis ge-
nommen.
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1.40.5

Seitens des Unternehmens wird — verbun-
den mit der Erhéhung der Schlachtkapazitat
— mit rund 100 zuséatzlichen Mitarbeitenden
gerechnet. Um sicherzustellen, dass die
Verkehrsbelastung durch Mitarbeiterver-
kehre nicht Uber das angenommene Maf}
hinaus ansteigt, wird im Rahmen des stad-
tebaulichen Vertrages die Aufstellung eines
betrieblichen Mobilitatskonzeptes verein-
bart.

Auf Punkt C 5.5 (Mitarbeiterparkplatze / be-
triebliches Mobilitatskonzept) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Noch mehr LKW bedingen noch mehr
Warte- und Standzeiten.

Bei einer Umsetzung der geplanten Erweite-
rung werden kunftig sdmtliche Lkw-Bewe-
gungen der ,reinen Seite” Uber die geplante
Zufahrt an der ,Borkener StralRe“ abgewi-
ckelt und somit nicht langer Uber den Kno-
tenpunkt ,Borkener Stralle“/ ,Stockum® ge-
fuhrt. Auf diese Weise wird der Lkw-Verkehr
auf der K 46 Richtung Gescher deutlich re-
duziert. Daruber hinaus wird im Rahmen ei-
nes stadtebaulichen Vertrages zwischen der
Stadt Coesfeld und dem Betreiber des
Schlachthofes festgelegt, dass auf dem
Werksgelande vor der Zufahrtskontrolle
(Pfortner) — sowohl an der neuen als auch
an der bestehenden Zufahrt — ausreichend
dimensionierte Aufstellbereiche eingerichtet
werden, um in den Anlieferungsspitzen ge-
nuigend Pufferzonen bereitzustellen. Eine
Beeintrachtigung des Verkehrsflusses auf
der ,Borkener Stra3e“ und auch auf der

Die Bedenken hinsichtlich
der Warte- und Standzeiten
werden zuruckgewiesen.
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K 46 Richtung Gescher wird auf diese
Weise vermieden.

gen. Eine Ausweitung der Schlachtzahlen
auf 70.000 Tiere bedeutet noch mehr Ver-
kehr auf der Borkener Str. Schon jetzt ist es
fur uns als Anwohner schwierig auf die Bor-
kener StralRe Richtung Stadt abzubiegen,
da der laufende Verkehr dies nur selten zu-
lasst. Eine Ausweitung der Schlachtzahlen
um 20.000Schweine pro Woche bedeuten
zusatzliche Transporte von den lebenden

plexe®) wird verwiesen.

1.40.6 LKW Fahrer werden noch mehr ihre Not- Auf Punkt C 26 (Sanitdranlagen) der Anlage | Die Bedenken betreffen
durft am Kreuzweg im Gebuisch verrichten. | 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- | nicht die Regelungsinhalte
Wir sind mehrmals taglich am Kreuzweg mit | plexe“) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
unserem Hund unterwegs und mussen fest- Eine Beschlussfassung ist
stellen, dass sich schon in der letzten Zeit nicht erforderlich.
diese Notdurfte vermehren. Bei einer Erwei-
terung wurde dieses Problem noch weiter
ansteigen. Unser schoner Kreuzweg ist
denkmalgeschutzt und sollte dementspre-
chend auch weitergeschutzt werden.

1.40.7 Zum Schallschutz hinsichtlich des Kreuzwe- | Auf Punkt C 2.4 (Festsetzung Larmschutz- | Der Anregung, zum Schall-
ges muss die LW 3 Schallschutzwand wei- | wand LW 3) der Anlage 5 (,Ubersicht wie- schutz auf dem Kreuzweg,
tergefuhrt werden bis mindestens zur Auf- derkehrende Themenkomplexe®) wird ver- die Schallschutzwand LW 3
schittungsflache Nordwestlich des Kuhl- wiesen. zu verlangern, wird nicht
hauses. gefolgt.

1.40.8 Meine Bedenken gelten der Gutachter. Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der Die Bedenken hinsichtlich
Diese sind von der Stadt Coesfeld beauf- Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | der Neutralitat der Gutach-
tragt und werden durch die Firma West- menkomplexe®) wird verwiesen. ten werden zurtckgewie-
fleisch bezahlt. Die Gutachten sind somit sen.
nicht neutral und nicht rechtssicher, auch
wenn dieses behauptet wird

1.41.1 ST Schreiben Ich habe grof3e Bedenken gegen die Erwei- | Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich

1.41 vom terung von Westfleisch, und méchte hiermit | auf der ,Borkener Stral3e”) der Anlage 5 der Zunahme des Verkehrs
29.12.2022 meinen Widerspruch zum Ausdruck brin- (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- auf der Borkener Stralde

werden zuruckgewiesen.
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1.41.2

1.41.3

1.41.4

Tieren und natirlich auch die geschlachte-
ten Tiere.

Ganz zu schweigen von dem zusatzlichen
Personal das bendtigt wird. Die Transporte
mit Kleinbussen vollbesetzt mit den Arbeits-
migranten sorgen fir weitere Belastung der
Borkener Stral3e.

Die Zunahme des Pkw-Verkehrs durch die
Erhéhung der Mitarbeiterzahl wurde in der
verkehrstechnischen Untersuchung berick-
sichtigt.

Seitens des Unternehmens wird — verbun-
den mit der Erhéhung der Schlachtkapazitat
— mit rund 100 zusatzlichen Mitarbeitenden
gerechnet. Um sicherzustellen, dass die
Verkehrsbelastung durch Mitarbeiterver-
kehre nicht Uber das angenommene Malf}
hinaus ansteigt, wird im Rahmen des stad-
tebaulichen Vertrages die Aufstellung eines
betrieblichen Mobilitatskonzeptes verein-
bart.

Auf Punkt C 5.5 (Mitarbeiterparkplatze / be-
triebliches Mobilitatskonzept) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.

Der Hinweis auf die Zu-
nahme der Transporte mit
Kleinbussen wird zur Kennt-
nis genommen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Die Larmbelastigung durch das be und ent-
laden der LKWs ist fur uns als Anwohner
ca. 1km entfernt noch deutlich zu héren.
Das Knallen von Deckeln oder zuschlagen
vonirgend welchen Behaltern ist deutlich
und regelmafig zu héren. Ich kann nicht
glauben, dass eine Ausweitung der
Schlachtzahlen dieses Larm und Geruchs-
belastung fiir uns nicht noch weiter ver-
schlimmern wird.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme der Larm- und
Geruchsbelastung werden
zurtckgewiesen.

Die dazu erstellten Gutachten sind von der
Stadt Coesfeld beauftragt, jedoch von West-
fleisch bezahlt. Solche Gutachten sind somit
keinesfalls neutral!

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.
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1.41.5

Wer uberwacht spater die Einhaltung der
Schall und Geruchsimmissionen? West-
fleisch selber?

Im Rahmen eines stadtebaulichen Vertra-
ges zwischen der Stadt Coesfeld und dem
Betreiber des Schlachthofes wird vereinbart,
dass die angestrebten kinftigen Moderni-
sierungs- und Erweiterungsmalinahmen
hinsichtlich der Gerausch- und der Geruchs-
belastung nicht zu einer Verschlechterung
gegenuber dem genehmigten Zustand fuh-
ren. Im Rahmen der nachfolgenden Geneh-
migungsverfahrens ist der Nachweis zu er-
bringen. Da die zu vereinbarenden Maf3nah-
men Uber das gesetzliche Schutzniveau hin-
ausgehen, werden im Rahmen des stadte-
baulichen Vertrages Vereinbarungen zu ei-
nem geeigneten Monitoring getroffen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.42.1

1.42.2

1.42.3

ST
1.42

Schreiben
vom
30.12.2022

Ich habe den Medienberichten entnommen,
dass das Unternehmen Westfleisch seine
Produktion drastische erhdhen will. Als An-
wohner werde ich bereits jetzt durch Larm
und Gerlche belastigt.

Dadurch ist meine Lebensqualitat und
Wohnqualitat sehr stark eingeschrankt .
Sollte es zu einer Erweiterung kommen,
nehmen diese Beldstigungen noch mehr zu.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung) und C 22 (Wertverlust
Grundstucke/Immobilien / Verlust Lebens-
/Wohnqualitat) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
Zunahme Larmbelastung
werden zuruckgewiesen.

Durch den dann zunehmenden LKW-Ver-
kehr sehe ich mich auRerdem einer hoheren
Luftverschmutzung durch Abgase ausge-
setzt.

Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis-
sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Erhdhung der
Feinstaubbelastung werden
zurtckgewiesen.

Zudem bendtigt das Unternehmen mehr
Wasser flr seine Produktion, It. Informatio-
nen werden pro geschlachtetes Schwein
188 Liter Wasser verbrauch."

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.42.4

1.42.5

1.42.6

1.42.7

1.42.8

Auch der Grundwasserspiegel wird sinken.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Das Westfleisch seine Produktion erhoht,
widerspricht auch den Zielen der Bundesre-
gierung. So forderte Bundesernahrungsmi-
nister Cem Ozdemir vor kurzem, dass in
Kantinen und Mensen weniger Fleisch an-
geboten werden soll. Seine Erndhrungsstra-
tegie soll bis Ende 2023 beschlossen wer-
den. Hinzu kommt, dass die Fleischnach-
frage der Deutschen ohnehin zurtickgeht.

Auf die Punkte C 1 (Notwendigkeit der Er-
weiterung/Erhéhung der Schlachtkapazita-
ten) und C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Auch die steigende Luftverschmutzung
durch Diesel-Abgase der LKW geht an den
Zielen der Bundesregierung vorbei. Denn
sie setzt auf Elektromobilitat und weniger
Diesel-Fahrzeuge auf den Stral3en. Es gibt
bis jetzt keine Feinstaubanalyse oder Unter-
suchungen zu der Belastung von Verbren-
nungsmotoren und deren Bremsabrieben
rund um das Westfleisch-Gelande.

Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis-
sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Erhdhung der
Feinstaubbelastung werden
zurtckgewiesen.

Zum Tierwohl gehort auch, dass die Tiere
nicht so grosse Entfernungen der Transport-
strecken ausgesetzt werden sollen. Es ist
auch bekannt, dass einige z.B. Schweine-
zuchter ihren Betrieb schlieBen mussen.
Daraus ist doch folgerichtig, dass die Tiere
aus entfernteren Betrieben herbeigeholt
werden mussen.

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Es wurden auch verschiedene Gutachten
erstellt, die besagen, dass es keine Ver-
schlechterungen fiir die Anwohner und die
Umwelt geben soll. Aber diese Gutachter

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.
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sind von der Stadt Coesfeld beauftragt und
werden von der Fa. Westfleisch bezahlt. Die
Gutachten sind somit nicht neutral und
rechtssicher, auch wenn dies behauptet
wird.

genauso wenig im Schlachthof enden wie
wir Menschen und niemand hat das Recht,
ihnen etwas so Entsetzliches anzutun.
Schlimm genug, dass eine solche Anlage
Uberhaupt existiert. Unsere Nachfahren

Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

1.42.9 Mein Widerspruch zielt insgesamt darauf Auf die Punkte C 6 (Naturschutz) und C 22 | Die Bedenken hinsichtlich
ab, die Wohn- und Lebensqualitat auf dem | (Wertverlust Grundstiicke/Immobilien / Ver- | der Wohn- und Lebensqua-
Bulten, der nachfolgenden Generationen lust Lebens-/Wohnqualitat) der Anlage 5 litdt und hinsichtlich des Na-
und der Tier- und Pflanzenwelt zu erhalten. | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- turschutzes werden zurtck-
Die Mitglieder des Rates der Stadt Coesfeld | plexe“) wird verwiesen. gewiesen.
wurden von den Burgern gewahlt um deren
Interessen zu vertreten. Ich kann mir nicht
vorstellen, das Sie mit dem Bebauungsplan,
der Westfleicherweiterung und dessen Fol-
gen im Sinne lhrer Wahler handeln .

1.43.1 ST Schreiben Westfleisch-Erweiterung - mein Bedenken: | Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich

1.43 vom - Larmbelastigung steigt der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmbelastigung wer-
30.12.2022 Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zurickgewiesen.

1.43.2 - Geruchsbelastigung wird schlimmer Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsbelastigungen
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuriickgewiesen.
verwiesen.

1.43.3 - Tierwonhl Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | Eine Beschlussfassung ist
verwiesen. nicht erforderlich.

1.44.1 ST Schreiben Ich bitte Sie instandig, von der geplanten Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen

1.44 vom Westfleisch-Erweiterung der Stadt Coesfeld | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
30.12.2022 Abstand zu nehmen. Schweine méchten plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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werden sich einmal zu Recht daflir scha-
men. Und das sollten auch wir tun.

lang; bis nach Mitternacht sind die Arbeiten
zu horen.

der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

1.44.2 Dazu kommt noch die enorme Umweltbe- Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
lastung durch den erhdéhten Verkehr und tung), C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmissio- | der Larmemissionen und
damit auch der giftigen Abgase und des nen) und C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der hinsichtlich der Abgase wer-
Larms. Eine solche Erweiterung ist absolut | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | den zurlickgewiesen.
nicht zeitgemafR und ware vollkommen un- | menkomplexe®) sowie auf das Positionspa-
verstandlich. Besser sollte gleich die ge- pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
samte Anlage schnellstmoglich geschlossen | 6) wird verwiesen.
und abgeschafft werden.

1.45.1 ST Schreiben WIDERSPRUCH zum Bebauungsplan. BE- | Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich

1.45 vom GRUNDUNG: Die Geruchs- und Larmbelas- | tung) und C 3.1 (Aligemeine Zunahme der der Geruchs- und der Larm-
31.12.2022 tung ist schon jetzt unzumutbar, Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | belastung werden zuriick-
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird gewiesen.
verwiesen.

1.45.2 ebenso wie der Verkehr auf der Borkener Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich
Stralde; die Umgehung wird nicht gentigend | auf der ,Borkener Strae®) der Anlage 5 der Zunahme des Verkehrs
genutzt. (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- auf der Borkener Stralle

plexe®) wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.

1.45.3 Coesfeld verliert an Attraktivitat mit einem Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver- Die Bedenken hinsichtlich
Schlachthof in Wohngebiets-Lage. lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5 eines Image- / Attraktivitats-

(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- verlustes der Stadt Coes-
plexe®) wird verwiesen. feld werden zurtickgewie-
sen.

1.45.4 Weltweit wird der Klimawandel strittig disku- | Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen
tiert; Coesfeld als fortschrittliche, vorwéarts- | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | nicht die Regelungsinhalte
gerichtete Stadt, muss sich hier schamen, menkomplexe®) sowie auf das Positionspa- | des Bebauungsplanes.
mit einer solchen Planung Klimafreundlich- | pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage | Eine Beschlussfassung ist
keit Lugen zu strafen. 6) wird verwiesen. nicht erforderlich.

1.45.5 Die Betriebs- und Schlachtzeiten sind zu Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten) Die Bedenken hinsichtlich

der Betriebszeiten werden
zurtckgewiesen.
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schrittlich und zukunftsorientiert wahrge-
nommen habe muf} hier Flagge zeigen und
beweisen das es den Verantwortlichen nicht
nur ums Geld geht.

1.45.6 Die Fa. Westfleisch und deren Betrieb wird | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die

unzureichend kontrolliert. Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.45.7 Die Stadt Coesfeld muss sich dem Vorwurf | Bei der Aussage handelt es sich um ein Die Bedenken betreffen
stellen, dass es ihr um Geld und nicht um Werturteil, das nicht Gegenstand der bau- nicht die Regelungsinhalte
das Wohl und das Miteinander der Men- leitplanerischen Abwagung ist. des Bebauungsplanes.
schen geht, die hier zumeist sehr zufrieden Eine Beschlussfassung ist
leben. nicht erforderlich.

1.46.1 ST Schreiben Widerspruch zum Bebauungsplan Nr. 82a Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich

1.46 vom Begriindung: Die Geruchs- und Larmbelas- | tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der der Geruchs- und der Larm-
31.12.2022 tung ist schon jetzt teilweise (je nach Wind- | Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | belastung werden zuriick-
richtung) unzumutbar, wiederkehrende Themenkomplexe®) wird gewiesen.
verwiesen.

1.46.2 ebenso wie der Verkehr auf der Borkener Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich
StralRe. Der Lieferverkehr nutzt die Umge- auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5 der Zunahme des Verkehrs
hung nur sehr ungeniigend. Dies filhrt jetzt | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- auf der Borkener Stralle
bereits zu vermehrten Gefahrensituationen. | plexe®) wird verwiesen. und hinsichtlich der Ver-
Hier ist davon auszugehen das sich dies mit kehrssicherheit werden zu-
der Erweiterung zuspitzt. ruckgewiesen.

1.46.3 In einer Zeit in der MaRnahmen gegen den | Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen
Klimawandel und das Artensterben welt- Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | nicht die Regelungsinhalte
weitdiskutiert und angegangen werden ist menkomplexe®) sowie auf das Positionspa- | des Bebauungsplanes.
eine Erweiterung des Schlachtbetriebs in pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage | Eine Beschlussfassung ist
keiner Weise begrundbar, es verbietet sich | 6) wird verwiesen. nicht erforderlich.
sogar.

1.46.4 Die Stadt Coesfeld, die ich bisher als fort- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. | Der Hinweis betrifft nicht die

Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.47.1

1.47.2

1.47.3

1.47.4

1.47.5

ST
1.47

Schreiben
vom
01.01.2023

Ich moéchte bei lhnen ein Widerspruch zur
Erweiterung der Firma Westfleisch einlegen,
meine Bedeken gehen dort hin das alleine
der LKW-Verkehr mit der Erweiterung der
Schlachtzahlen von 50.000 auf 70.000 Tie-
ren auch die LKW zunahme auf der Borke-
ner StralRe sich deutlich erhéhen wird

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.

wodurch wiederum Eeinstaub und Bremsab-
triebe von den LKW s entsteht.

Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis-
sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Erhdhung der
Feinstaubbelastung werden
zurtckgewiesen.

Alleine die Gutachten die erstellt worden
sind, finde ich es schon sehr komisch das
die Stadt Coesfeld den Gutachter aussucht
und die Firma Westfleich zahlt dann diesen.
Ich finde das die Gutachten somit nicht neu-
rtal und nicht rechtssicher sind, auch wenn
dies behauptet wird.

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.

Samtliche Gutachten basieren auf der An-
nahme dass die Fa. Westfleisch und deren
Betrieb kontrolliert wird. Tatsachlich kontrol-
lieren und Uberwachen viele Parameter
aber Westfleisch selbst. Dies mul} ausge-
schlossen werden.

Die Kontrolle des ordnungsgemafen Betrie-
bes einer Firma obliegt zunachst den je-
weils zustandigen Behdrden. Da die im
Rahmen des stadtebaulichen Vertrags zu
vereinbarenden MalRnahmen teilweise Uber
das gesetzliche Schutzniveau hinausgehen,
werden im Rahmen des stadtebaulichen
Vertrages daruber hinaus auch Vereinba-
rungen zu einem geeigneten Monitoring ge-
troffen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Kontrolle des Betriebs
werden zuruckgewiesen.

Auch die Geruchsbelastigung wird ja stei-
gen, es wird immer gesagt das es nicht so
ist aber ich lade sie recht herzlich ein im
Sommer bei passenden Wind sich gern bei
mir im Garten zu setzen und das ist nicht
nur einmal im Jahr. Bei einer Erweiterung

Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Geruchsemissionen
werden zuruckgewiesen.
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1.47.6

wird der Geruch bestimmt 6fters und schlim-
mer werden trotz der Filteranlagen.

1.47.7

Auch bei der Dachbegrung sollte man
durchgreifen jeder sollte was zum Klima bei-
tragen wenn es nach der Regierung geht
auch in Coesfeld haben sie eine Abteilung
Klimaschutzeingerichtet aber bei einer
Firma wie Westfleisch wird die Dachbegru-
nung nur empfohlen ich findes es sollte
zwingend dann auch gefordert werden und
nicht nur als Empfehelung.

Auf Punkt C 12 (Festsetzungen zur Begru-
nung) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Der Anregung, im Bebau-
ungsplan Dachbegrunun-
gen zwingend festzusetzen,
wird nicht gefolgt.

Im Rahmen des stadtebauli-
chen Vertrages werden
diesbezuglich Vereinbarun-
gen getroffen.

1.47.8

Auch eine herausnahme der stidlichen
Grundstlicke z.B der Kreishandwerkschaft.
Westfleisch wird sich dies Grundstiicke in
der Zukunft auch noch zu eigen machen
wollen. Die B-Plan Erweiterung muss auch
diese Grundstlicke so gestalten, dass West-
fleich hierauf nicht und noch erweitern kann.
Die Grundstiicke haben sonst wiederum al-
tes Planungsrecht, was soll das.???

Auf Punkt C 8 (Abgrenzung Geltungsbe-
reich) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Der Anregung, die sudost-
lich angrenzenden Flachen
in den Geltungsbereich des
Bebauungsplanes Nr. 82a
einzubeziehen, wird nicht
gefolgt.

1.47.9

Ach die Grundwasserabsenkung durch Fa.
Westfleisch wird zunehmen, in einer Zeit in
der dieses eh schon zu Schaden fihrt, wie
man an der Lindenallee erkennen kann.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.47.10

Wie kann man ein solches Unternehmen als
Stadt nicht nur tolerieren, sondern auch
noch fordern, wenn alle wissen, das die Zeit
des Klimawandels zu Wasserknappheit, Hit-
zeperioden und Katastrohen flihrt- durch
Monokultur, Massentierhaltung und Mas-
sentierschlachtung.

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Westfleisch darf kein Grundwasserabsen-
ken.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
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Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Westfleisch zur StralRe Am Weilken Kreuz-
kommt es oft zu gefahrlichen Situationen,
da Autos und Kleinbusse ohne die Vorfahrt
zu achten losfahren. Bei Schichtwechsel
stehen Kleinbusse und PKW immer wieder
auf der Strale Am Weil3en Kreuz im Ein-
mundungsbereich Stockumer Stral3e oder
auf dem Gehweg um Mitfahreraufzuneh-
men! Auch im Einfahrtsbereich Tor West-
fleisch kommt es immer wieder zu gefahrli-
chen Situationen zwischen Kraftfahrzeugen
und FulRganger, weil es kein gesicherten
Ubergang zum Parkplatz gibt. Wartende
LKW Fahrer haben keinen Stellplatz und

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

1.47.11 Auch noch Bedenkem méchte ich noch ge- | Auf Punkt C 9.1 (H6he der baulichen Anla- | Die Bedenken hinsichtlich
gen den B-Plan das dort auf den Gelande gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- der Hohe der baulichen An-
der Firma Westfleisch Gebaude enstehen rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. lagen werden zur Kenntnis
die 22m aus dem Himmel ragen. genommen. Die im Bebau-

ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

1.48.1 ST Schreiben Hiermit mdchte ich ihnen meine Bedenken Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla- Der Anregung, auf den

1.48 vom zur Erweiterung der Firma Westfleisch mit- | che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- Parkplatzflachen auf die
02.01.2023 teilen. rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. Festsetzung des Males der
Parkplatze sind mit hohen Nutzungsziffern baulichen Nutzung (mit
GRZ 0,8 GFZ 2,4 BMZ 10,0 ausgewiesen. Ausnahme der Grundfla-
Diese MalRangaben mussen auf Stellplatz- chenzahl) zu verzichten,
flachen entfallen. wird gefolgt, um zukunftig
Unklarheiten und Missver-
stdndnisse zu vermeiden.
1.48.2 Bei den Ein und Ausfahrten vom Parkplatz | Auf Punkt C 5.3 (Verkehrssicherheit) der Die Bedenken hinsichtlich

der Verkehrssicherheit wer-
den zuruckgewiesen.
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1.48.3

1.48.4

1.48.5

1.48.6

1.48.7

1.48.8

keine Sanitaren Anlagen. Ihre Notdurft ver-
richten sie dann am Kreuzweg oder hinter
dem Ehrenmal.

Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Schallschutzwéande fehlen im Bereich
Kreuzweg, Ehrenmal.

Auf die Punkte C 2.3 (Festsetzung Larm-
schutzwall LW 2) und C 2.4 (Festsetzung
Larmschutzwand LW 3) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer fehlenden Schall-
schutzwand im Bereich des
Kreuzweges und des Eh-
renmales werden zurtickge-
wiesen.

Sorge das die Grundwasserentnahme zu-
nehmen wird. Kontrolle der Entnahme von
Grundwasser sollte nicht durch Firma West-
fleisch erfolgen.

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.

LKW und PKW Verkehr wird zunehmen und
alles noch verschlechtern.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung) und C 5.2 (Allgemeine Er-
héhung des Verkehrsaufkommens) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer allergemeinen Ver-
schlechterung durch den
LKW und PKW Verkehr
werden zuruckgewiesen.

Der B-Plan mit der Erweiterung des
Schlachthofes schadet der Stadt Coesfeld.

Durch das im Rahmen eines stadtebauli-
chen Vertrages zu vereinbarende Ver-
schlechterungsverbot im Hinblick auf die
kiinftigen Schall- und Geruchsimmissionen
ergeben sich durch die Erweiterung des Un-
ternehmens keine weitergehenden Auswir-
kungen im Umfeld des Plangebietes.

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/Immobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua-
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken, dass der B-
Plan mit der Erweiterung
des Schlachthofes schadet
der Stadt Coesfeld, werden
zurtckgewiesen.

Die Umsetzung des B-Planes in der vorge-
legten Art muss gestoppt werden.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Schlachtzahlen sollten auf 55000 wochent-
lich begrenzt werden

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Schlachtbetrieb Westfleisch Stockum 2 er-
heben wir groRtmogliche Bedenken gegen-
uber der RechtmaRigkeit, gegenlber den
Begrindungen und gegeniber den Planin-
halten und Textteilen der vorgesehenen An-
derungen/Erweiterungen des bestehenden
Bebauungsplanes ,Heerdmers Esch 82a",
bzw. gegenlber den Inhalten des Vorent-
wurfes zum B-Plan ,Heerdmer Esch 82a Er-
weiterung" und den zugrunde gelegten Gut-
achterlichen und von Amts wegen getatig-
ten Stellungnahmen.

Allgemeine Widerspriche und Anregungen
zum B-Plan ,Heerdmer Esch 82a Erweite-
rung":

1. Warum erarbeitet die Stadt Coesfeld eine
B-Plan ,Erweiterung" mit diesen gravieren-
den angedachten Schlachtzahlerhéhungen

menkomplexe®) wird verwiesen.

1.48.9 und max. an 6 Tagen (Mo-SA) Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten) Die Bedenken hinsichtlich
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Betriebszeiten werden
Themenkomplexe®) wird verwiesen. zuruckgewiesen.
1.49.1 ST Schreiben Hiermit begehre ich als Burger der Stadt Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Eine Beschlussfassung ist
1.49 vom Coesfeld: "dass die politischen Vertreter der | men. Regelungsinhalte des Bebauungspla- | nicht erforderlich.
02.01.2023 Stadt Coesfeld den Absichten/Planen der nes sind nicht betroffen.
Fa. Westfleisch, ihre Firmengebaude zu er-
weitern und die Anzahl der Schlachtungen
zu erh6hen, nicht zustimmen. Ich bitte Sie,
mein Begehren an die entsprechende
"Stelle"/Sachbearbeitung weiter zu leiten.
1.50.1 ST Schreiben Als Eigentiimer der Anwesen Pl Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- | Eine Beschlussfassung ist
1.50 | vom _ in unmittelbarer rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der | nicht erforderlich.
02.01.2023 Nachbarschaft zum Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
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auf 70.000 Tiere an der Stadteinfahrt Coes-
felds? Eine schlissige Begriindung dafir,
im Sinne und im Interesse der Stadtbeval-
kerung, ein Planungsrecht zu schaffen, ist
im B-Plan Verfahren nicht ausreichend nach
zu vollziehen.

Warum forciert die Stadt Coesfeld die dar-
aus entstehenden Verschlechterungen fur
die globale Treibhauserwarmung und fur
Verkehr/Larm mitsamt Bedrohungen fiir Bo-
den-, Luft-, und Wasserqualitat, wenn an
anderen Standorten Betriebe der Fa. West-
fleisch geschlossen werden?

1.50.2

Die Begriindung des B-Planes soll eigent-
lich die Fehler der Vergangenheit der Ver-
waltung und falschlicherweise genehmigte
Ausnahmen und Befreiungen legitimieren

(zuletzt 2019/2020)

Bei der Aussage handelt es sich um Wertur-
teile, die nicht Gegenstand der bauleitplane-
rischen Abwagung sind.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.50.3

und das, obwohl es allgemein Stand der
Wissenschaft ist, dass die Zeit des Klima-
wandels zu Wasserknappheit, Hitzeperio-
den und Katastrophen flihrt - eben durch
Monokultur, Massentierhaltung und Mas-
sentierschlachtung.

Auf die Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz)
und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe*)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.50.4

Die Schlachtzahlen muissen bei maximal
55.000 Tieren/Woche verbleiben, es ist ge-
nug!

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.50.5

Die Stadt muss dem Schlachtbetrieb die
Vorgaben machen, nicht andersherum, im
besten Fall missen die Schlachtzahlen un-
ter 50.000 Tiere/Woche reduziert werden -

Die Stadt setzt sich ohne jedwede Vorweg-
bindung kritisch mit den fir und gegen die
Bauleitplanung sprechenden Aspekten aus-
einander. Die Frage der kinftigen

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.50.6

mit den technischen Verbesserungen fir
Geruch und Larm und Schutz und Bedin-
gungen fur die Arbeitsmigranten.
Welches Interesse hat die Stadt Coesfeld
selbst an einer Schlachtzahlerh6hung?

Betriebsentwicklung obliegt im Rahmen der
gesetzlichen Regelungen jedoch einzig den
Betrieben selbst. Soweit Fragen des Immis-
sionsschutzes betroffen sind, sichert die
Stadt Coesfeld das nach den Modernisie-
rungen des Betriebes erreichte Immissions-
niveau uber die Regelungen des stadtebau-
lichen Vertrages langfristig ab.

2. Herausnahme der stdlichen Grundstlicke
aus dem bisherigem zum aktuell vorgesehe-
nen Geltungsbereich manifestiert das, was
die Planer und die Stadt vermeiden wollen -
Unklarheit im bestehenden Planungsrecht
beizubehalten. Welches Planungsrecht gilt
denn da dann z.B. auf dem Grundstlick der
Kreishandwerkerschaft?

Der Geltungsbereich des ,bestehenden” B-
Planes und der der B-Plan ,Erweiterung" ist
nicht deckungsgleich, weil Teile davon her-
ausgenommen werden, also ist es auch
keine ,B-Plan Erweiterung", sondern eine
Anderung.

Westfleisch wird sich diese Grundstlicke in
der Zukunft zu eigen machen wollen. Die B-
Plan Erweiterung muss jedoch bereits jetzt
auch diese Grundsticke so gestalten, dass
Westfleisch hierauf nicht auch noch erwei-
tern kann. Die verbleibenden Grundstiicke
haben sonst nur wiederum weiterhin altes
Planungsrecht, was soll das?

Auf Punkt C 8 (Abgrenzung Geltungsbe-
reich) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Der Anregung, die sudlich
angrenzenden Flachen in

den Geltungsbereich des

Bebauungsplanes Nr. 82a
einzubeziehen, wird nicht

gefolgt.
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1.50.7

1.50.8

3. Nach Norden/Nordosten Richtung
Stockum 3 und Stockum 4 und Kreuzweg ist
keine Larmschutzwand oder kein Larm-
schutzwall im B-Plan mit Aufschattung vor-
gesehen. Bisheriger Wall wurde bei den
letzten BaumalRRnahmen abgetragen - schon
in unserem Widerspruchsschreiben zum
Vereinfachten Genehmigungsverfahren
2020 an den

Kreis und an die Stadt vorgetragen - wurde
dies nicht beachtet.

Der Schlachthof, respektive die Fa. West-
fleisch, macht mit dem Kreis und der Stadt
und mit uns Burgern, was er will, seit Jahr-
zehnten und scheinbar auch kinftig, wenn
die Stadt nicht endlich einlenkt.

Fehlender Larmschutzwall oder Larm-
schutzwand in Licke muss im Plan erganzt
und kunftig mindestens wie LW 1 Héhe
84,00 . NHN hoch werden, sonst ist die

weitere Entwicklung auf dem PRl
e P

Larmbelastung zu grof} ist.

Auf Punkt C 2.3 (Festsetzung Larmschutz-
wall LW 2) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Durch das im Rahmen eines stadtebauli-
chen Vertrages zu vereinbarende Ver-
schlechterungsverbot im Hinblick auf die
kanftigen Schall- und Geruchsimmissionen
ergeben sich durch die Erweiterung des Un-
ternehmens keine weitergehenden Auswir-
kungen im Umfeld des Plangebietes.

Die festgesetzten Larmschutzwande sind
ausweislich der Gutachten ausreichend, um
den Immissionsschutz an den angesproche-
nen Immissionsorten einzuhalten. Ein dar-
Uber hinausgehender Larmschutz ist dem-
nach nicht erforderlich.

Der Anregung, den LW 2 zu
erganzen und zu erhdhen,
wird nicht gefolgt.

Die letzte Genehmigung mit Kihlhaus
etc.im Vereinfachten Verfahren ist rechts-
widrig, unsere Belange wurden bereits im
letzten Genehmigungsverfahren und wer-
den jetzt auch im B-Plan Verfahren wieder
nicht beachtet.

Diese benannte eine Schallschutzwand
nach Norden/Nordosten muss zeitnah neu
errichtet werden.

Die Bauleitplanung hat die Aufgabe, sich
abzeichnende mdgliche Konflikte zwischen
benachbarten Nutzungen zu vermeiden.
Die Auswirkungen der angestrebten Erwei-
terung auf die Verkehrs-, Larm- und Ge-
ruchsbelastung wurden im Zuge von um-
fangreichen gutachterlichen Untersuchun-
gen uberprift. Im Bebauungsplan wurden
im Weiteren Festsetzungen getroffen, um
den Belangen der benachbarten Nutzungen
gerecht zu werden.

Die Bedenken, dass die Be-
lange des Einwenders nicht
berucksichtigt werden, wer-
den zuruckgewiesen.
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1.50.9

1.50.10

1.50.11

Im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung zur
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 82a
erhielten die Burger:innen die Moglichkeit,
sich Uber die Planung zu informieren und
Anregungen und Bedenken zu dul3ern.

Mit der offentlichen Auslegung des Entwurfs
besteht ein weiteres Mal die Gelegenheit,
Stellung zu beziehen. Alle abwagungsrele-
vanten Belange werden ermittelt und bewer-
tet. Insofern wird der Vorwurf hinsichtlich ei-
ner Nichtbertcksichtigung der Belange des
Einwenders zuriickgewiesen.

4. Von der Stellplatzflache noérdlich ,Am wei-
Ren Kreuz" nach Nordwesten/Nordosten ist
die Larmschutzwand LW 2 H6he Larm-
schutz nur 82m tber NHN bzw. 81,25 (.
NHN als zu niedrig zu betrachten - dies
muss hoher vom B-Pan Ersteller festgelegt
werden, mindestens LW 3 und 4.

Auf Punkt C 2.3 (Festsetzung Larmschutz-
wall LW 2) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Der Anregung, den LW 2 zu
erganzen und zu erhdhen,
wird nicht gefolgt.

5.Warum sollen extrem hohe Nutzungszif-
fern GRZ 0,8, GFZ 2,4 und BMZ 10,0 auch
fur die beiden Stellplatzflachen ausgewie-
sen werden? Flachen fir Stellplatze dirfen
nur mit Stellplatzflachen deklariert werden -
ohne GRZ/GFZ/BMZ sonst ist dies eine ver-
steckte, um nicht zu sagen bereits in Aus-
sicht gestellte Erweiterungsmaoglichkeit fur
Bauliche Anlagen und/oder Baulasten- das
darf die Stadt auf diese Flachen nicht aus-
weisen.

Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla-
che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Uberbauung der Stell-
platzflachen werden zurtick-
gewiesen. Um zukunftig Un-
klarheiten und Missver-
standnisse zu vermeiden,
wird im Weiteren auf die
Festsetzung des Males der
baulichen Nutzung (mit
Ausnahme der Grundfla-
chenzahl) im Bereich der
Stellplatzflachen verzichtet.

6. Definition ,Bestand" fur das Verschlech-
terungsverbot: Ein Verschlechterungsverbot
soll die bis zur Auslegung/Satzungsbe-
schluss erfolgten Genehmigungen als

Als ,genehmigter Zustand® wird der Be-
triebszustand zugrunde gelegt, der Ge-
ruchsminderungsmafnahmen umfasst, die
gegenwartig im Bau aber noch nicht

Der Anregung, die Defini-
tion des ,Bestandes” fir das
Verschlechterungsverbot zu
andern, wird nicht gefolgt.
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.Bestand" bezeichnet betreffen. Das darf
nicht sein. Hier muss die letzte Genehmi-
gung des Kuhlhauses und des Bimsch Ver-
fahrens herausgenommen werden, da dies
mit dem Ruickbau des nérdlichen Sicht- und
Schallschutzwalles bereits zu einer Ver-
schlechterung fur unsere Hofstelle des ur-
sprunglichen Zustandes nach bestehendem
B-Plan Heerdmers Esch 82 fiihrte, somit an-
fechtbar ist und nicht als ,Bestand" zur Be-
trachtung des Verschlechterungsverbot ak-
zeptiert werden kann.

umgesetzt sind. Im Rahmen eines Geruchs-
minderungskonzeptes ist vorgesehen, kinf-
tig die Abluft aus den Bereichen Kuttelei,
Brihen/Kratzen, Wartestall und unreine
Seite der Schlachtung zu erfassen und ei-
ner Abluftreinigungsanlage zur Minimierung
der Geruchsemissionen zuzufihren. Die
Genehmigung fur die Errichtung der Abluft-
reinigungsanlage wurde im September 2020
erteilt. Durch die Einleitung der geruchsrele-
vanten Abluftstrome in eine Abluftreini-
gungsanlage werden die Geruchsimmissio-
nen im Umfeld des Schlachthofes gegen-
Uber dem derzeitigen Bestand kinftig deut-
lich gemindert werden.

Es ist darauf hinzuweisen, dass das ,Ver-
schlechterungsverbot® nicht auf gesetzli-
chen Vorgaben basiert, sondern auf einer
politischen Zielsetzung, die vertraglich mit
dem Betreiber des Schlachthofes geregelt
wird. Es sind nicht nur die jeweils geltenden
Immissionsrichtwerte einzuhalten, sondern
die Immissionen (Geruch und Schall) dirfen
trotz der geplanten Erweiterung gegenuber
dem genehmigten Bestand nicht ver-
schlechtert werden.

Um die Einhaltung des Verschlechterungs-
verbotes prufen zu kdnnen, bedarf es ent-
sprechender Vergleichswerte. Mit der ge-
troffenen Regelungen — der genehmigte Zu-
stand umfasst alle MalRnahmen, die bis zum
Satzungsbeschluss des Bebauungsplanes
voraussichtlich genehmigt sind — wird hier
ein angemessener Vergleichszeitpunkt
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1.50.12

1.50.13

definiert. Der Nachweis, dass die Einhaltung
dieser Werte auch bei einer Erweiterung
des Betriebes realistisch moglich ist, wird in
den Gutachten zum Bebauungsplan er-
bracht.

7. Im TOB Beteiligungsverfahren 2021 wur-
den die Kirchen nicht einbezogen, obwohl
direkt angrenzend der wichtige Kreuzweg
nebst Kulturdenkmal der Katholischen Kir-
chengemeinden Coesfelds und auch das
Ehrenmal liegen und jetzt und kinftig, unge-
schitzt Licht-, Geruch- und Larmbelastigun-
gen ertragen muss und den die Notdurft
verrichteten LKW Fahrer einen Raum geben
mussen. Die Beteiligung muss nachgeholt
werden, das Verfahren verstof3t ansonsten
gegen die Rechtlichen Notwendigkeiten
nach BauGB zur friihzeitigen Beteiligung al-
ler Trager Offentlicher Belange und stellt
bereits jetzt einen Verfahrensfehler dar. Das
B-Plan Verfahren muss neu aufgestellt wer-
den.

Der Hinweis auf eine fehlende Beteiligung
der Kirchengemeinden im Rahmen der frih-
zeitigen Beteiligung wird zur Kenntnis ge-
nommen.

Kirchen werden Ublicherweise als Trager 6f-
fentlicher Belange beteiligt, wenn diese un-
mittelbar von der Planung betroffen sind
z.B. eine Kirche der Konfession oder Grund-
stlicke der Konfession im Plangebiet liegen.
Bezulglich des Kreuzweges ist die zustan-
dige Denkmalbehdrde, konkret der LWL
(Abteilung Denkmalpflege, Landschafts-
/Baukultur, Archaologie fiir Westfalen Au-
Renstelle Munster sowie der Bau- und Lie-
genschaftsbetrieb) im Verfahren beteiligt
worden ist. Vor allem deshalb, weil sich au-
Rerhalb des Plangebietes zwei Baudenkma-
ler befinden.

Sofern im Rahmen der frihzeitigen Behor-
denbeteiligung geman § 4 (1) BauGB ein-
zelne Behorden und sonstige Trager offent-
licher Belange nicht beteiligt worden sind,
fuhrt dies grundsatzlich nicht zu einem nach
§ 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 BauGB beachtli-
chen Verfahrensfehler.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Verfahrensfehlers
aufgrund der fehlenden Be-
teiligung der Kirchen im
Rahmen der frihzeitigen
Beteiligung der Behorden
und Trager offentlicher Be-
lange werden zuruckgewie-
sen.

8. Die geplante Schlachtzahlerhéhung und
damit einhergehende Emissionserhohung
darf andere umliegende Betriebe, Hofstellen
und Anlieger nicht einschranken in deren

Durch das im Rahmen eines stadtebauli-
chen Vertrages zu vereinbarende Ver-
schlechterungsverbot im Hinblick auf die
kinftigen Schall- und Geruchsimmissionen

Die Bedenken hinsichtlich
einer Einschrankung der
umliegenden Betriebe, Hof-
stellen und Anlieger durch
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1.50.14

1.50.15

1.50.16

Entwicklungsmaoglichkeit, d.h. es muss z.B.
zusatzliches Wohnen, Soziale Einrichtun-
gen und auch Tierhaltung z.B. auf der Hof-
stelle PRPREREM nebst Wohnhaus
l’néglich und zunehmend entwicklungsféa-
hig sein ohne hdhere bauliche Malnhahmen
nachweisen, ergreifen und/oder durch uns
bezahlen zu missen. Ansonsten darf es
keine Schlachtzahl Erhéhung geben !'!'!
Die B-Plan Erweiterung muss die Schlacht-
zahlen auf den jetzigen Zustand von maxi-
mal 55.000 Tiere/Woche oder weniger be-
grenzen.

im Umfeld des Plangebietes ergeben sich
durch die Erweiterung des Unternehmens
keine Emissionserh6hungen.
Weitergehenden Auswirkungen/Einschran-
kungen auf die umliegenden Unternehmen
Uber das gegebene Mal} hinaus, ergeben
sich somit nicht.

die Erhéhung der Schlacht-
zahlen werden zurtickge-
wiesen.

Unsere Hofstelle _ und das Wohn-
haus _ ist insbesondere bzgl.
Schallschutz nicht auskdmmlich gutachter-
lich bertcksichtigt worden.

Entgegen der Aussage wird die Hofstelle im
Schallgutachten als Immissionsort IP 7 auf-
geflihrt und entsprechend untersucht.

Die Bedenken, dass die
Hofstelle und
das Wohnhaus
insbesondere bzgl. Schall-
schutz nicht auskdommlich
gutachterlich berucksichtigt
worden sind, werden zu-
ruckgewiesen.

9. Die Konsequenzen aus der “B-Plan Er-
weiterung" schaden den Naturschutzfla-
chen, insbesondere der Berkelaue durch
dessen Boden-, Luft- und Wassereingriffe,

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Auswirkungen auf die
Naturschutzflachen — insbe-
sondere die Berkelaue —
werden zuruckgewiesen.

die Gutachten und Stellungnahmen der Be-
horden sind weiterhin einseitig und nicht
auskémmlich. Die Gutachter sind von der
Stadt Coesfeld beauftragt und werden be-
zahlt durch die Fa. Westfleisch. Die Gutach-
ten sind somit nicht neutral und nicht rechts-
sicher, die darin getatigten Ansatze und
Vergleichswerte werden weiter anfechtbar
sein.

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.
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1.50.17

1.50.18

1.50.19

1.50.20

10. Die Betriebs- und Schlachtzeiten wer-
den zu lang werden. Die Schlachtzahlen
mussen auf 55.000 Tiere je Woche bzw. auf
5-6 Tage begrenzt sein. Auch nicht als Aus-
nahme darf eine héhere Schlachtzahl zuge-
lassen werden. Es darf zu keinen langeren
Betriebs- und/oder Schlachtzeiten als jetzt
(soweit uberhaupt rechtssicher genehmigt,
was wir in Frage stellen) kommen. Dies
muss im B-Plan sichergestellt werden und
spater auch von der Stadt/Behdrden kon-
trolliert werden.

Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Betriebszeiten werden
zurtckgewiesen.

11. Der LKW Verkehr und die Personenbe-
forderung der Schlachtindustrie wird extrem
zu nehmen, die Verkehrszahlung aus dem
Gutachten an nur einem einzigen Tag ist
nicht nachvollziehbar und nicht belastbar.

Auf Punkt C 5.1.1 (Verkehrszéhlung) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrszahlung wer-
den zuruckgewiesen.

Noch mehr LKW bedingen noch mehr
Warte- und Standzeiten,

Im Rahmen eines stadtebaulichen Vertra-
ges zwischen der Stadt Coesfeld und dem
Betreiber des Schlachthofes wird festgelegt,
dass auf dem Werksgelande vor der Zu-
fahrtskontrolle (Pfortner) — sowohl an der
neuen als auch an der bestehenden Zufahrt
— ausreichend dimensionierte Aufstellberei-
che eingerichtet werden, um in den Anliefe-
rungsspitzen gentigend Pufferzonen bereit-
zustellen. Eine Beeintrachtigung des Ver-
kehrsflusses auf der ,Borkener Stralle” und
auch auf der K 46 Richtung Gescher wird
auf diese Weise vermieden.

Die Bedenken hinsichtlich
der Warte- und Standzeiten
werden zuruckgewiesen.

LKW Fahrer werden noch mehr ihre Not-
durft am Kreuzweg verrichten, noch mehr
rasende Personentransporter werden unter-
wegs sein.

Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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12. Es gibt kein Feinstaubgutachten zum
Bebauungsplanverfahren, bzw. dies bzgl.
Messungen, Bemessungen und/oder Aus-
sagen Uber Auswirkungen aus LKW/Trans-
porterverkehr und deren Bremsabriebe und
Aggregate. Nachtragliche Messungen konn-
ten den Betrieb bzw. den Verkehr daftr zur
Stilllegung bringen. Die Gutachten sind un-
vollstandig.

Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis-
sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines fehlenden Feinstaub-
gutachtens werden zurtck-
gewiesen.

13. Die Anlieferungen von Lebendtieren
durch Landwirte und deren offene Tiertrans-
porte sind in den Geruchs- und Larmmodel-
len sowie Anfahrts- Abfahrtsregelungen
nicht oder nicht auskommlich bertcksichtigt.

Auf Punkt C 3.2 (Geruchsbelastung durch
Anlieferung) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Die Schallemissionen einer Stral’e wer-
den nach den RLS-19 aus der durch-
schnittlichen taglichen Verkehrsstarke,
den Anteilen der Fahrzeuggruppen, den
zulassigen Geschwindigkeiten und dem
Typ der Strallendeckschicht berechnet.
Die Anlieferung von Lebendtieren in offene
Tiertransporten wird bei den Berechnungen
nicht berucksichtigt.

Die Bedenken hinsichtlich
Geruchs- und Larmbelas-
tung durch die Anlieferung
von Lebendtieren in Tier-
transporten werden zurtick-
gewiesen.

14. Samtliche Gutachten basieren auf der
Annahme dass die Fa. Westfleisch und de-
ren Betrieb ,kontrolliert" wird. Tatsachlich
kontrollieren und Uberwachen viele Parame-
ter aber Westfleisch selbst. Dies muss kinf-
tig ausgeschlossen werden.

Die Betreiber des Schlachteibetriebes ha-
ben in der Vergangenheit immer nur dann
Belange ,verbessert", wenn sie dazu 6ffent-
lich gezwungen werden konnten und/oder

Die Kontrolle des ordnungsgemafen Betrie-
bes einer Firma obliegt zunachst den je-
weils zustandigen Behdrden. Da die im
Rahmen des stadtebaulichen Vertrags zu
vereinbarenden MalRnahmen teilweise Uber
das gesetzliche Schutzniveau hinausgehen,
werden im Rahmen des stadtebaulichen
Vertrages darlUber hinaus auch Vereinba-
rungen zu einem geeigneten Monitoring ge-
troffen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Kontrolle des Betriebs
werden zuruckgewiesen.
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sie daflir Befreiungen und Ausnahmen von
Amts wegen ergattern konnten.
Ansonsten musste man jetzt nicht den be-
stehenden B-Plan anpassen/verandern
oder ,erweitern".

15. Die betroffenen Grundstiicke des B-Plan
Geltungsbereiches sind, wo wesentlich,
noch nicht verschmolzen, dies stimmt je-
doch nicht mit bisherigen Anforderungen
und Auflagen Uberein, dass es vor einem
Baubeginn nur noch ein Grundstiick geben
darf und nicht mehrere mit Vereinigungs-
baulasten. Die Stadt Coesfeld und der Kreis
hatte dies verlangen missen. Dem B-Plan
ist dies nicht zu entnehmen. Er ist dadurch
anfechtbar.

Fragen des konkreten Grundstiickszu-
schnitts sind nicht Gegenstand des Bebau-
ungsplanverfahrens. Sofern aus bauord-
nungsrechtlichen Griinden eine Vereinigung
von Grundstiicken erforderlich ist, wird dies
im Rahmen der jeweiligen Genehmigungs-
verfahren erfolgen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

16. Die im Verfahren gezeigten Ren-
derings/AulRenperspektiven von ATP stellen
verfalschte lllusionen dar, die der B-Plan Er-
steller Wolters Stadtplaner und die Stadt of-
fensichtlich mittragen. Diese Perspektiven
erheben zwar einen realitdtsnahen An-
spruch sind aber aufgrund der falschen Dar-
stellungen somit Tauschungen der Burger
und der Trager Offentlicher Belange.

Baume die im BPlan gar nicht gefordert
werden, sind dargestellt, Schallschutzwand
Hohen sind zu gering dargestellt, Mogliche
massive Gebaude mit bis zu 22 m Héhe zu-
zuglich 2m Technikaufbauten werden nicht
dargestellt, notwendige belastbare Simulati-
onen Uber den Grad an visuellem Eingriff
werden vorenthalten.

Auf Punkt C 9.2 (Darstellung in den Per-
spektiven) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Darstellung in den Per-
spektiven werden zurlckge-
wiesen.
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Die Rendering Darstellungen mussen richtig
gestellt und vervollstandigt dargestellt wer-
den um einem Anspruch auf eine realisti-
sche Darstellung nachzukommen und keine
Tauschung darzustellen.

Insbesondere zu B-Plan Planzeichnungen:
zu B-Plan 2.1 Grundflachenzahl:

17. Uberschreitung GRZ soll bis 1,0 zulds-
sig sein! dies soll nur eine Legitimierung der
Befreiungen aus Genehmigungsverfahren
2019 fir das Kihlhaus darstellen, ist pau-
schal nicht legitim, bisheriger BPlan sieht
dies nicht vor

Aufgrund des besonderen Bedarfs des Be-
triebes an einer flexiblen betrieblichen Nut-
zung der nicht bebauten Flachen, wird im
Bebauungsplan festgesetzt, dass eine
Uberschreitung der Grundflachenzahl
(GRZ) durch Lagerflachen, Stellplatze mit
ihren Zufahrten und sonstige betriebliche
Verkehrsflachen zulassig ist.

Die zulassige Uberschreitung der GRZ
wurde im weiteren Verfahren vor dem Hin-
tergrund der Entwasserung der Flachen auf
0,9 reduziert. Im Rahmen des stadtebauli-
chen Vertrages zwischen der Stadt Coes-
feld und dem Betreiber des Schlachtbetrie-
bes wird dariber hinaus vereinbart, dass
nur ein Versiegelungsgrad von 80 % ab-
flusswirksam mdglich ist. Bei einer Uber-
schreitung der GRZ von 0,8 sind seitens
des Unternehmens abflussmindernde Mal}-
nahmen vorzusehen.

Da der entstehende Eingriff entsprechend
kompensiert wird, sind keine nachteiligen
Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten.
Eine Uberschreitung der Grundflachenzahl
Uber das Maf von 0,8 hinaus kann im ubri-
gen gem. § 19 (4) BauNVO im Bebauungs-
plan zugelassen werden.

Die Bedenken hinsichtlich
der Uberschreitung der
Grundflachenzahl werden
zurtckgewiesen.

Zu B-Plan 2.2 Hohe der baulichen Anlagen:
18. Uberschreitung fur Technisch erforderli-
che Bauteile soll um 2m zul3ssig sein! auch

Der Bebauungsplan orientiert sich mit sei-
nen Festsetzungen an dem fir die kinftige
Entwicklung des Betriebes erarbeiteten

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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dies soll eine nachtragliche Legitimierung
der Befreiungen des Genehmigungsverfah-
rens 2019 sein, die zulassige Hohe ist zu
hoch, da die Technikaufbauten wie Gebau-
deteile wirken werden - versteckte Zulassi-
ger Gebaudehohe soll im Nachgang legiti-
miert werden.

Masterplan und beriicksichtigt den geneh-
migten baulichen Bestand.

Insofern ist die Kritik an den Festsetzungen
nicht nachvollziehbar.

1.50.29

19. Zulassige Gebaudehohe teilweise bis
100m 4. NHN ist viel zu hoch. Dies bisheri-
gen Festsetzungen im B-Plan Heerdmer
Esch, bzw. max 91m G.NHN mdissen auf-
recht gehalten werden.

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

1.50.30

Zu B-Plan 4. Flachen fur Stellplatze:

20. Errichtung von Stellplatze im Plangebiet
mit St ,zulassig" aber nicht ausschlie3lich
dort mdéglich, somit werden dort ,versteckt"
auch Bauwerke oder Baulasten moglich
sein?! warum dort Nutzungsziffern 0,8- 2,4-
10,0 Uberhaupt ausweisen? Diese Festset-
zung zu GFZ/GRZ/BMZ muss auf den Stell-
platzflachen herausgenommen werden.

Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla-
che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Uberbauung der Stell-
platzflachen werden zurtick-
gewiesen. Um zukunftig Un-
klarheiten und Missver-
standnisse zu vermeiden,
wird im Weiteren auf die
Festsetzung des Males der
baulichen Nutzung (mit
Ausnahme der Grundfla-
chenzahl) im Bereich der
Stellplatzflachen verzichtet.

Zu B-Plan 7. Flachen zum Schutz vor
schadlichen Einfliissen:

21.zu 7.1. LW 1 H6he von maximal 84,0 m
U.NHN bezeichnet, dies muss aber mindes-
tens heillen. Die Schallschutz Mallhahmen
sind nicht auskdmmlich benannt. Die Ho6hen
mussen bereits mit Mindesthéhen festgelegt
werden und nicht mit Maximalhdhen.

Auf Punkt C 2.2 (Festsetzung Larmschutz-
wand LW 1) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Der Anregung, fur die Larm-
schutzwall-/wandkombina-
tion (LW 1) im Suden des
Plangebietes eine Mindest-
hoéhe festzusetzen, wird ge-
folgt.
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22.zu 7.2. LW 2 wird nach Nordosten und
nach Nordwesten nicht fortgefiihrt hort an
Ecke mit ,L" Flache auf - La&rmbelastung
nach Norden offen Ecke muss auch aufge-
schuttet werden als Schallschutzwall oder
Wand LW 4, bzw. mindestens 84m {.NHN

Auf Punkt C 2.3 (Festsetzung Larmschutz-
wall LW 2) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Der Anregung, den Larm-
schutzwall LW 2 zu erh6hen
und zu verlangern, wird
nicht gefolgt.

1.50.33

23. zu 7.3 LW 3 hort nach Norden/Nordos-
ten auf Hohe Gefallenen Ehrenmal einfach
auf, keine Fortfihrung Uber den mittlerweile
abgetragenen Wall hinweg - extreme
Schallreflexion an neuem Kuhlhaus nach
Norden/Nordosten Richtung Stockum 3 und
4 nicht zulassig - Widerspruch 2020 an
Kreis und Stadt eingelegt- ist jetzt auf Kla-
geweg - Fortfiihrung gefordert mind. H6he
84,00 4. NHN. Das neu gebaute Kuhlhaus
nebst LKW Rangierhof mit dessen nachtli-
cher Festbeleuchtung, ohne Schall- und
Einblickschutz, ist eine Schande an Larm-
und Lichtverschmutzung fir unser hohes
Kultur- und Erinnerungsgut, dem Kreuzweg
und dem Ehrenmal - Gber 10.000 Tiertdtun-
gen am Tag direkt neben dem Gefallenen
Ehrenmal - Gedenken der Toten und Beten
auf dem Kreuzweg ! !'!

Hier muss ein Larmschutz von mindestens
Hohe von 84m U.NHN gefordert werden.

Auf Punkt C 2.4 (Festsetzung Larmschutz-
wand LW 3) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Auswirkungen auf den
Kreuzweg als Kulturdenk-
mal und das Kriegsdenkmal
werden zuruckgewiesen.
Der Anregung, aus Grln-
den des Schall- bzw. Sicht-
schutzes die Larmschutz-
wand LW 3 fortzuflihren,
wird nicht gefolgt.

Zu den Gestalterische Festsetzungen:

24. zu Beleuchtete Werbeanlagen sollen bis
zu 1m x 5m sind zu grof zulassig sein - soll
nur nach Westen unzulassig sein, diese
missen aber wegen der Lichtverschmut-
zung nach allen Himmelsrichtungen unzu-
lassig sein. Lichtverschmutzung somit sonst
ware nach Norden Osten und Suden

Auf Punkt C 14 (Festsetzung Werbeanla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Grolte der Werbeanla-
gen werden zur Kenntnis
genommen.

Die Vorgaben zur GréRe
der Werbeanlagen wurden
in Teilen reduziert.
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gegeben! missen nach Norden/Nordosten
dort auch unzulassig sein siehe auch Hin-
weise Ziffer 1. Artenschutz

zu HINWEISE im B-Plan:

25. Artenschutz - Beleuchtung und Abstrah-
lung - Einschrankungen dies bezgl. missen
auch Werbeanlagen betreffen - siehe auch
Gestalterische Festsetzungen Ziff 3.

Die zulassigen Werbeanlagen sollen mit 5
m x 1 m viel zu groR und dirfen ,unterhalb
der Attiken" auch viel zu hoch angebracht
werden. Lichtverschmutzung im weiten Um-
kreis, auch fir die Tierwelt ist zu erwarten.
Wir fordern: Es darf keine oder nur eine viel
kleinere Werbeanlage (nicht Selbstleuch-
tend) angebracht werden und vor allem eine
viel niedrigere, nicht héher als 5 m Uber
NHN. Selbstleuchtende oder beleuchtete
Werbeanlagen mussen ganz verboten wer-
den, wofur und fur welche ,,Schlachthofsu-
chenden" soll an der Stadteinfahrt gewor-
ben werden?

In der gestalterischen Festsetzungen Nr. 3
wird u.a. festgesetzt, dass selbstleuchtende
Werbeanlagen nicht zulassig sind.

Im Hinblick auf die Beleuchtung von Werbe-
anlagen gelten im Weiteren die Vorgaben,
die unter Hinweise ,1. Artenschutz® fur die
Auflenbeleuchtung gemacht werden. Inso-
fern sind weitergehende Festsetzungen mit
Blick auf die Beleuchtung und Abstrahlung
von Werbeanlagen nicht erforderlich.

Gem. der artenschutzrechtlichen Prifung
gilt die Gehdlzreihe entlang der westlichen
Plangebietsgrenze als Nahrungs- und Leit-
struktur insbesondere fur die Breitfligel-
und die Wasserfledermaus. Vor diesem Hin-
tergrund wurde daher explizit festgesetzt,
dass beleuchtete Werbeanlagen entlang
des Sichtschutzwalls bzw. Sichtschutzwand
ausgeschlossen sind. Eine anlagen- und
betriebsbedingte Stérung durch Lichtimmis-
sionen soll auf diese Weise verhindert wer-
den. Da im Ubrigen Plangebiet keine derarti-
gen Voraussetzungen bestehen, erfolgte
hier kein Ausschluss beleuchteter Werbean-
lagen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Lichtverschmutzung
werden zuruckgewiesen.

Die Parkplatzbeleuchtung ist jetzt schon
eine Zumutung, muss kunftig eingeschrankt
werden.

Es wird darauf verwiesen, dass fur das ge-
samte Plangebiet Vorgaben zu einer insek-
tenfreundlichen Beleuchtung gelten (siehe

Hinweise ,1 Artenschutz®).

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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26. Denkmalschutz - Schallschutz - die LW
3 Schallschutzwand muss hinsichtlich des
geschutzten Kreuzweges weitergefihrt wer-
den bis mindestens zur Aufschittungsflache
Nordwestlich des Kuhlhauses und auf LW 4
erhoht werden - ansonsten eine Zumutung
fur Kulturdenkmal Kreuzweg und Ehrenmal.

Auf Punkt C 2.4 (Festsetzung Larmschutz-
wand LW 3) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Der Anregung die LW 3 bis
mindestens zur Aufschit-
tungsflache zu verlangern,
wird nicht gefolgt.

27. Bergbau: Ziffer ist neu gegeniiber TOB
Beteiligung 2021 - Plangebiet liegt Uber
Bergwerksfeldern - wurde dies in Gutachten
bzgl. Setzungsgefahren Gefahrgut enthalte-
nen Gebaude untersucht - z.B. Ammoniak-
lager Kuhlhaus etc.) ? Gutachten muss
Uberarbeitet werden, Gefahr ist zu grof3 aus
Setzungen. TOB Verfahren muss wiederholt
werden, auf diese zusatzlichen Gefahren
muss hingewiesen werden. Im Genehmi-
gungsverfahren Kihlhaus ist dies nicht be-
rucksichtigt worden!

Der Hinweis auf den Bergbau wurde auf-
grund der Stellungnahme der Bezirksregie-
rung Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und
Energie in NRW, die im Rahmen der frih-
zeitigen Beteiligung der Behorden und
sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gem.
§ 4(1) BauGB abgegeben wurde, nachricht-
lich im Bebauungsplan erganzt. Da im Plan-
bereich kein umgegangener Bergbau doku-
mentiert ist, ist nicht mit bergbaulich beding-
ten Einwirkungen auf die Tagesoberflache
zu rechnen. Da auch klnftig nicht mit berg-
baulichen Tatigkeiten zu rechnen ist, erge-
ben sich keine Auswirkungen auf die Pla-
nung.

Die Bedenken hinsichtlich
des Bergbaus werden zu-
rickgewiesen.

28. Stadtebaulicher Vertrag - welche Inhalte
zu ,erganzenden Regelungen zur Umset-
zung der Planung" werden dort geregelt?
Dieser Stadtebauliche Vertrag muss o6ffent-
lich gemacht werden, um die Inhalte zum B-
Plan Verfahren der Offentlichen Beteiligung
verstehen zu konnen.

Auf Punkt C 15 (Stadtebaulicher Vertrag)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Der Anregung wird gefolgt.
Der Entwurf des stadtebau-
lichen Vertrages wird als
Anlage der offentlichen
Beschlussvorlage Uber den
Offenlagebeschluss beige-
fugt und ist damit fir die
Offentlichkeit einsehbar.

29. Dachbegriinung - wird nur ,empfohlen" -
muss aber zwingend im B-Plan gefordert
werden. Verantwortung Stadt Coesfeld Um-
weltschutz - siehe nachfolgende Ziffer. B-
Plan Vorgabe ist zu schwach

Auf Punkt C 12 (Festsetzungen zur Begru-
nung) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Der Anregung, im Bebau-
ungsplan Dachbegrunun-
gen zwingend festzusetzen,
wird nicht gefolgt.
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Im Rahmen des stadtebauli-
chen Vertrages werden
diesbezlglich Vereinbarun-
gen getroffen.

30. Integriertes Klimaschutz- und Klimaan-
passungskonzept der Stadt Coesfeld Ener-
gieeffizienz und Klimaschutz - Klimaziele
Coesfelds sind ,anzustreben" - Zielerrei-
chung wird aber nur empfohlen - dies muss
im B-Plan aber gefordert werden. B-Plan
Vorgabe ist zu schwach.

Der als Hinweis aufgenommene Punkt
.energieeffizienz und Klimaschutz" ist nach-
richtlich dem vom Rat der Stadt Coesfeld
beschlossenen ,Integriertes Klimaschutz-
und Klimaanpassungskonzept® entnommen
worden. Dieses im November 2018 be-
schlossene Konzept enthalt Empfehlungen,
keine verbindlichen Vorgaben.

Im Hinblick auf die Nutzung regenerativer
Energien wird darauf hingewiesen, dass am
01.01.2024 eine Novellierung der Landes-
bauordnung NRW in Kraft getreten ist, die
u.a. eine Solaranlagenpflicht fir Nichtwohn-
gebaude enthalt. Auf Punkt C 13 (Nutzung
regenerativer Energien) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.

Der Anregung, in den Be-
bauungsplan verbindliche
Vorgaben zum Thema
Energieeffizienz und Klima-
schutz aufzunehmen, wird
nicht gefolgt.

31. Weitere Pflanzempfehlungen - ... darauf
soll nur ,geachtet" werden ....

Auch der Hinweis auf die Pflanzempfehlun-
gen ist nachrichtlich dem vom Rat der Stadt
Coesfeld beschlossenen ,Integriertes Klima-
schutz- und Klimaanpassungskonzept® ent-
nommen worden. Dieses im November
2018 beschlossene Konzept enthalt Emp-
fehlungen, keine verbindlichen Vorgaben.
Im Bebauungsplan wird unter Punkt 9 der
Festsetzungen vorgegeben, dass heimische
und standortgerechte Gehdlze zu verwen-
den sind. Die Festlegung auf eine abschlie-
Rende Pflanzliste ist an dieser Stelle ent-
behrlich.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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wie folgt:

1. Tierschutz und Umwelt

Die Tiere, die in Coesfeld geschlachtet wer-
den sollen, stammen gréfltenteils aus nicht

sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

1.50.42 Fassadenbegrinungen leisten einen zu- Da es sich bei dem im Plangebiet liegenden | Der Anregung, in den Be-
satzlichen Beitrag usw. aber keine Bindung | Betriebes um einen lebensmittelverarbeiten- | bauungsplan verbindliche
vorgesehen ! - dies muss im B-Plan gefor- den Betrieb handelt, wird aus hygienischen | Vorgaben zur Fassadenbe-
dert werden. B-Plan Vorgabe ist zu Grunden auf eine zwingende Festsetzung griinung aufzunehmen, wird
schwach von Fassadenbegrunungen verzichtet. nicht gefolgt.

1.50.43 32. Ehemaliger Absatz in Ziffer: ,,Insekten- Der Punkt ,insektenfreundliche Beleuch- Die Bedenken hinsichtlich
freundliche Beleuchtung, mit vorgegebener | tung“ wurde im Bebauungsplanentwurf nicht | der insektenfreundlichen
Farbtemperatur 3.000°K etc. wurde gestri- ersatzlos gestrichen, sondern findet sich Beleuchtung werden zu-
chen ggu. TOB Auslegung - ist aber rele- nun in ausfuhrlicher Form unter Hinweise rickgewiesen.
vant fir Hinweise Ziffer 1 und Gestalteri- »1. Artenschutz” wieder.
sche Festsetzungen Ziff 3. Dieser Absatz Im friheren Planstand war — basierend auf
muss wieder aufgenommen werden — L6- den Inhalten des ,Integrierten Klimaschutz-
schung nicht nachvollziehbar. B-Plan Vor- und Klimaanpassungskonzeptes® der Stadt
gabe ist zu schwach. Coesfeld — ein kurzer Hinweis auf eine ,In-

sektenfreundliche Beleuchtung® enthalten.
Im Weiteren wurde jedoch im gutachterli-
chen Fachbeitrag zum Artenschutz zur Ver-
meidung artenschutzrechtlicher Konflikte
i.S. des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG i.V.
mit § 44 (5) BNatSchG eine angepasste Be-
leuchtung als Vermeidungsmafinahme vor-
gegeben. Daraufhin ist der bislang beste-
hende Hinweis ,insektenfreundliche Be-
leuchtung® entfallen bzw. durch eine konkre-
tere Formulierung an o.g. Stelle ersetzt wor-
den. Eine Wiederaufnahme des Hinweises
an ursprunglicher Stelle ist nicht sinnvoll.
1.50.44 TOB Beteiligung bislang falsch. Auf die Anregungen 1.50.7 wird verwiesen.
1.51.1 ST Schreiben Hiermit bringe ich meine Einwendung gegen | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.51 vom eine Genehmigung des oben genannten und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
02.01.2023 Bebauungsplanes ein und begriinde diese sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.51.2

1.51.3

1.51.4

1.51.5

artgerechter Massentierhaltung mit deren
bekannten Nachteilen:

Tierleid, C02-Belastung , Nitratbelastung
des .Grundwassers durch die Uberdiingung
mit viel zu grof’en Mengen Schweinedungs
Ein Anstieg der zu schlachtenden Schweine
fuhrt auch zu einem Anstieg des Risikos ,
dass die Tiere nicht richtig betaubt werden
und qualvoll im sog. Brihebad sterben.

2. Geruchsbelastigung .

Schlachtung, Verarbeitung und nicht zuletzt
die Kadaver flhren zu einer Verstarkung
des ekelhaften Geruches, der von dem
Schlachtbetrieb Westfleisch ausgeht.

Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Geruchsemissionen
werden zuruckgewiesen.

3. Grundwasser, Wasserverbrauch und Ab-
wasser

Ein Schlachtbetrieb dieser Grofienordnung
hat einen enormen Wasserverbrauch, der
weitaus hoher liegt, als bei anderen Produk-
tionsstatten. In Zeiten des Klimawandels
wird Wasser ein zunehmend knapperes
Gut, mit dem sparsam umgegangen werden
sollte.

Auf Punkt C 16 (Grundwasser / Wasserver-
brauch) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Aulerdem ist eine Grundwasserverseu-
chung auch der Umgebung bei einer even-
tuellen Havarie der Abwasserleitungen auf
dem Werksgebiet zu beflrchten.

Die Bedenken werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

4. Verkehr und Klima

Durch die Verdoppelung der Schlacht-
menge kommt es zu einer Verdoppelung
der Viehtransporte, die heute schon zu ei-
nem grolRen Anteil aus den Niederlanden
und selbst aus Irland anreisen, und anderer

Auf die Punkte C 4 (Schadstoff-
/Feinstaubimmissionen) und C 5.2 (Allge-
meine Erhéhung des Verkehrsaufkommens)
wird verwiesen.

Daruber hinaus wird auf Punkt C 19 (Um-
welt-/ Klimaschutz) der Anlage 5 (,Ubersicht

Die Bedenken hinsichtlich
des Verkehrsaufkommens
und hinsichtlich der Luftqua-
litdt werden zurickgewie-
sen.
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1.51.6

LKW-Transporte, wie beim Abtransport der
Fleischprodukte und der Abfallprodukte, -
mit allen Negativfolgen fur Stralen und Luft-
qualitat. Welch ein Wahnsinn: Deutschland
ist der grofite Billigfleischexporteur in Eu-
ropa! Fur welchen Verbraucher soll hier
mehr Schweinefleisch produziert werden?
Hier wird ein weiterer Verfall der Fleisch-
preise auf Kosten der Tiere und der Land-
wirte durch Uberproduktion genehmigt.

wiederkehrende Themenkomplexe®) sowie
auf das Positionspapier des Unternehmens
Westfleisch (Anlage 6) wird verwiesen.

5. Thema Arbeitsplatze

Eine Erweiterung des Schlachtbetriebes
wird einen erhdhten Bedarf an Arbeitsplat-
zen zur Folge haben. Dies klingt zunachst
positiv und wird vom Westfleischkonzern si-
cher gern als positives Erweiterungsargu-
ment genutzt werden. In der Realitat sieht
das allerdings aus meiner Wahrnehmung
weniger positiv aus. Die Arbeit im Schlacht-
betrieb kann man m.E. nicht als eine attrak-
tive, sondern eher als eine belastende Ta-
tigkeit' (Toten und Weiterverarbeitung von
getoteten Tieren) bezeichnen. Dieses wird
niemand bestreiten wollen. In Verbindung
mit den prekaren Lohnverhaltnissen (ggfs.
Dumpingléhrien), die in der Schlachtbran-
che in Deutschland uUblich sind, lassen
sich.kaum Arbeitskrafte aus der Region ge-
winnen. Gern greift Westfleisch genau wie
andere GrolR3schlachter deshalb auf Arbeits-
krafte aus unseren osteuropaischen Nach-
barlander zurtick. Leider unterbleibt hier
aber die Integration dieser Menschen ins
kleinstadtische Umfeld von Coesfeld. Statt-
dessen leben diese Menschen zum gréfiten

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.51.7

1.51.8

1.51.9

Teil in ghettoahnlichen Billigwohnungen in
der Nahe des Schlachtbetriebes. Da diese
Arbeitsplatze meist befristet sind, besteht
m.E. weder flr unsere osteuropaischen Mit-
birger*innen noch fir Westfleisch eine
grol3e Motivation an dieser Situation etwas
zu andern. Eine Zuspitzung dieser Situation
kann nicht Ziel einer positiven Stadtentwick-
lung von Coesfeld sein. Ich empfehle der
Burgermeisterin und dem Stadtrat einen Be-
sichtigungstermin dieser Wohnungen.

6. Profiteur

Wer auler Westfleisch profitiert von der Er-
weiterung?

Aus meiner Sicht ist die Kapazitatserweite-
rung volkswirtschaftlich und stadteplane-
risch ein Irrtum. Es gibt meines Erachtens
keinen Gewinner in der Stadt und der Re-
gion!

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Mit einer Erweiterung des Schlachtbetriebes
auf die Schlachtkapazitat von 70000
Schweinen wochentlich verliert die Stadt
Coesfeld aus den o.a. Griinden an Attrakti-
vitat als Wohnort fir Familien im griinen
Umfeld.

Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver-
lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Image- / Attraktivitats-
verlustes der Stadt Coes-
feld werden zuriickgewie-
sen.

Fazit:

Die Erweiterung des Schlachtbetriebes des
Westfleisch-Konzern stellt aus meiner Sicht
und aus meiner Erfahrung mit dem
Schlachtbetrieb hier in Oer- Erkenschwick
keine positive Entwicklungsperspektive fur
Coesfeld dar. Die Expansion eines Gewer-
bes mit diesem aus meiner Sicht berechtig-
ten Negativimage (siehe die o0.a. Punkte)

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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bringt keine positive Veranderung fir die
Menschen im Umfeld.

1.52.1

1.52.2

1.52.3

1.52.4

ST
1.52

Schreiben
vom
02.01.2023

Auch ich spreche mich neben vielen weite-
ren Burgern gegen die geplante Westflei-
scherweiterung aus. Folgende Bedenken
bestehen dazu auf meiner Seite:

- Wie gelangt ein Gutachter zu den Schlus-
sen der diversen Gutachten? Insbesondere
das Verkehrsgutachten lasst auf ein "Fur
dumm verkaufen" der Burger schlie3en. Ein
Rechtsfahrgebot fir die LKW soll die Ver-
kehrsbelastung auf der Borkener Stralle
niedrighalten, mindestens so wie bisher.
Welcher LKW Fahrer wird sich des Nachts
denn daranhalten? Insbesondere wenn die
Fahrtrichtung Holtwick heif3t? Vermutlich
nicht ein Einziger. Oder steht dort nachts
etwa die Polizei und bewacht das Rechts-
fahrgebot? Und wer bezahlt die zusatzli-
chen Kréfte denn dann?

Durch die bauliche Gestaltung der neuen
Anbindung an die Borkener Stral3e wird ge-
wahrleistet, dass die vom Betriebsgelande
abfahrenden ,reinen” Kraftfahrzeuge aus-
schlieBlich Richtung Westen zur B 525 fah-
ren kénnen. Auf diese Weise wird die ,Bor-
kener StralRe” Richtung Innenstadt entlastet.
Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.

- Die Gutachter wurden von der Stadt Coes-
feld beauftragt und durch die Firma West-
fleisch bezahlt. Welche Neutralitat soll hier
vorliegen?

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.

- Warum wurden die stdlichen Grundstlicke
aus der neuen Planung heraus genommen?
Unklarheiten im jetzigen Planungsrecht blei-
ben auf diese Art nur bestehen und werden
verscharft. Des Weiteren sollte Allen klar
sein, dass auf Dauer auch hier ein Erweite-
rungsinteresse seitens Westfleisch besteht.

Auf Punkt C 8 (Abgrenzung Geltungsbe-
reich) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Der Anregung, die sudost-
lich angrenzenden Flachen
in den Geltungsbereich des
Bebauungsplanes Nr. 82a
einzubeziehen, wird nicht
gefolgt.

- Die Verkehrsbelastungen, auch fir die
Borkener StralRe, konnen bei erhohter
Schlachtzahl nur zunehmen.

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.
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1.52.5 Auch die nur 3 zulassigen LKW je Stunde Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten) Die Bedenken hinsichtlich
kénnen auf Dauer in keinster Weise gehal- | der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Betriebs-/ Schlachtzei-
ten werden. Diese Rechnung kann nieman- | Themenkomplexe®) wird verwiesen. ten werden zurtckgewie-
dem gelingen, der klar bei Verstand ist. sen.

1.52.6 - Als Anwohner in Horweite der Borkener Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich
Stral3e ist bereits jetzt klar zu sagen, dass der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmemissionen wer-
die Larmbelastigung durch die LKW, insbe- | Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zurickgewiesen.
sondere nachts, keinesfalls zunehmen darf
und viel mehr auf eine Minderung hingewirkt
werden sollte. Das passiert nicht durch eine
Schlachtzahlerh6hung und Erweiterung der
Firma Westfleisch.

1.52.7 Zusatzlich dazu, muss bei hoheren Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter- | Die Bedenken hinsichtlich
Schlachtzahlen mehr Personal zu West- suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur- | der Zunahme des Verkehrs
fleisch gelangen, dies erhdht den Verkehr den die verkehrlichen Auswirkungen des auf der Borkener Stralle
auf der Borkener Stral3e ebenfalls. Es gilt Vorhabens auf das umliegende Straflennetz | werden zuriickgewiesen.
ganz Klar, dieses Vorhaben zu stoppen. untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver-

kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
Mai 2022) und die kunftige Verkehrsbelas-
tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
samte Werksverkehr bertcksichtigt — auch
die Zunahme der Fahrten durch mehr Per-
sonal.
Auf die Punkte C 5.4 (Zunahme des Ver-
kehrs auf der ,Borkener Strafe®) und im
Weiteren auf Punkt C 5.5 (Mitarbeiterpark-
platze / betriebliches Mobilitatskonzept) der
Anlage 5 (,,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.
1.53.1 ST Schreiben Eine Erweiterung des Unternehmens West- | Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich
1.53 vom fleisch und eine Erhéhung der Schlachtzah- | Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsemissionen
02.01.2023 lenlehnen wir aus unterschiedlichen Grin- wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuriickgewiesen.
den ab; seit Jahren haben wir in Goxel mit verwiesen.
den Geruchsemmissionen bei entsprechen-
der Windrichtung zu tun.
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1.53.2 Auch der Gedanke der Nachhaltigkeit wird Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
nicht ernst genug genommen, sprich eine Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
sinkende Fleischnachfrage rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

1.53.3 und immenser Wasserverbrauch. Auf Punkt C 16 (Grundwasser / Wasserver- | Die Bedenken betreffen
brauch) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder- nicht die Regelungsinhalte
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie- des Bebauungsplanes.
sen. Eine Beschlussfassung ist

nicht erforderlich.
1.53.4 Bisherige Erfahrungen und Veréffentlichun- | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klima- Die Bedenken betreffen
gen vermittelten uns nicht den Eindruck, schutz), C 20 (Tierschutz) und C 21 (Le- nicht die Regelungsinhalte
dass das Unternehmen in Einklang mit Na- | bens- / Arbeitsbedingungen der Mitarbeiter) | des Bebauungsplanes.
tur und Mensch steht. der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Eine Beschlussfassung ist
Themenkomplexe®) sowie auf das Positi- nicht erforderlich.
onspapier des Unternehmens Westfleisch
(Anlage 6) wird verwiesen.
1.54.1 ST Schreiben Ich mochte nicht, dass die Firma West- Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich
1.54 vom fleisch sich am Standort Coesfeld vergro- auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5 der Zunahme des Verkehrs
02.01.2023 Rert. Der Verkehr Uber die Borkener StraRe | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- auf der Borkener Stral3e

ist schon jetzt stark gepragt von Lieferfahr- | plexe®) wird verwiesen. werden zuriickgewiesen.

zeugen, Mitarbeiterfahrten

1.54.2 ...die Kadaverwagen sind im Sommer be- Auf Punkt C 3.2 (Geruchsbelastung durch Die Bedenken hinsichtlich
sonders schlimm und wir kénnen es regel- | Anlieferung) der Anlage 5 (,Ubersicht wie- Geruchsbelastung durch
mafRig im Garten riechen. derkehrende Themenkomplexe®) wird ver- den Transport der Kadaver

wiesen. werden zuriickgewiesen.

1.54.3 Wir beflrchten eine deutliche Einschran- Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu- Die Bedenken hinsichtlich
kung unserer Lebensqualitat, abgesehen cke/Immobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua- | der Einschrankung der Le-
vom Wertverlust unseres Grundstiickes. litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- bensqualitat und hinsichtlich

rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. des Wertverlustes von
Grundstiicken und Hausern
werden zuruckgewiesen.

1.55.1 ST Schreiben Als direkter Anwohner des Schlachthofes Auf Punkt C 5.3 (Verkehrssicherheit) der Die Bedenken hinsichtlich

1.55 vom der Fa. Westfleisch, mdchte ich hiermit Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | der Verkehrssicherheit wer-
02.01.2023 menkomplexe“) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.
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1.55.2

folgende Bedenken zur geplanten Erweite-
rung aullern:

- Die Verkehrssituation ist schon jetzt ge-
fahrlich. Durch eine Erhéhung der Schlacht-
zahlenwerden unweigerlich mehr Vieh- und
Fleischtransporte den Schlachthof anfahren
und diese Situation noch verscharfen.

- Als Anwohner stehe ich regelmaRig hinter
den wartenden LKW vor der Zufahrt an,
auch dies wird durch eine Kapazitatserho-
hung verschlechtert.

- Zu Zeiten der Schichtwechsel Uberqueren
zahlreiche Mitarbeiter die Stral3e. Es gibt
keine sicheren Ubergange fiir FuRgénger.
Die Gefahr von Unfallen mit Personenscha-
den wird steigen.

1.55.3

- Es gibt keine Rastmadglichkeiten und sani-
taren Anlagen fir die LKW-Fahrer, die ihre
Notdurft auf dem anliegenden Kreuzweg
verrichten und viel Unrat hinterlassen.

Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.55.4

- Der enorme Wasserbedarf des Schlacht-
hofes wird weiter steigen. Wie wird sicher-
gestellt, dass mein eigener Brunnen
dadurch nicht mittelfristig "austrocknet"?

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

- Ist das Klarwerk der Stadt Coesfeld fiur die
mit der Schlachthof-Erweiterung verbun-
dene Mehrbelastung ausgelegt oder werden
Ausbaumaflinahmen notwendig? Wenn ja,
wie werden diese finanziert?

Auf Punkt C 17.1 (Abwassermenge) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe®) wird verwiesen.

Die Ertuchtigung der Klaranlage und die da-
mit verbundenen Kosten sind nicht Gegen-
stand des vorliegenden Bebauungsplanes.
Es wird darauf hingewiesen, dass zwischen
der Stadt Coesfeld/Abwasserwerk und dem

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Schlachtbetrieb in einem stadtebaulichen
Vertrag im Hinblick auf die sich erhéhenden
Abwassermengen Regelungen bzgl. des
Zeitpunktes der Antragstellung auf Erh6-
hung der Schlachtzahlen, dem wasserrecht-
lichen Verfahren zur Anderung der Einlei-
tungserlaubnis der Klaranlage und zur Er-
tichtigung der Klaranlage getroffen werden.

Wir hoffen, dass sich der Rat der Stadt ge-
gen die geplante Erweiterung ausspricht.
Wir sind der Meinung, dass durch die Erwei-
terung ein erheblicher Schaden an Natur,
Umwelt und der Lebensqualitat von

der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

1.55.5 - Larm- und Geruchsbelastigung sind teil- Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
weise jetzt schon hoch. Auch hier haben wir | tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der der Zunahme der Larm- und
als Nachbarn mit einer Verschlechterung Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | Geruchsbeléstigung werden
der Situation zu rechnen. wiederkehrende Themenkomplexe®) wird zuruckgewiesen.

verwiesen.

1.55.6 - Im Zuge der Erweiterung wird auch die Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundsti- Die Bedenken hinsichtlich
Wohnlage am Weilken Kreuz schlechter. cke/Immobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua- | des Wertverlustes der Im-
Somit wird auch der Wert der Immobilien litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- mobilien und Grundstlicke
und Grundstucke sinken. rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.

1.55.7 Welche MalRlhahmen werden seitens der Auf die vorgenommene Abwagung der an- Eine Beschlussfassung ist
Stadt Coesfeld getroffen bzw. der Fa. West- | gesprochenen Punkte wird verwiesen. nicht erforderlich.
fleisch auferlegt, um die beschriebenen Ri- | Insbesondere wird darauf hingewiesen,
siken zu senken bzw. auszurdumen? dass sich durch das im Rahmen eines stad-

tebaulichen Vertrages zu vereinbarende
Verschlechterungsverbot im Hinblick auf die
kiinftigen Schall- und Geruchsimmissionen
durch die Erweiterung des Unternehmens
keine weitergehenden Auswirkungen im
Umfeld des Plangebietes ergeben.
1.56.1 ST Schreiben Wir mdchten uns daflr einsetzen, dass es Auf die Punkte C 6 (Naturschutz) und C 22 | Die Bedenken hinsichtlich
1.56 vom der Firma Westfleisch nicht ermdglicht wird, | ((Wertverlust Grundstiicke/Immobilien / Ver- | des Naturschutzes und hin-
02.01.2023 die geplante Erweiterung durchzufiihren. lust Lebens-/Wohnqualitat) sichtlich der Lebensqualitat

werden zuruckgewiesen.
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Anwohnern und Burgern der Stadt Coesfeld
entsteht. Auch sehen wir die Einflussnahme
der Firma Westfleisch in das Geschehen
sehr kritisch.

1.57.1

ST
1.57

Schreiben
vom
02.01.2023

Planungsanlass und Ziel des o.a. Bebau-
ungsplanes ist, den bestehenden Schlacht-
hof an seinem Standdort langfristig zu si-
chern und geplante Erweiterungen zu er-
moglichen.

In der Anlage 14 zu o.a. Bebauungsplan
,Klaranlage Coesfeld - Ertuchtigung der
Klaranlage " - Kapazitatssteigerung des an-
geschlossenen Schlachthofes Fachbeitrag
Wasserrahmenrichtlinie v. Jul i 2021 wird
unter Punkt 1.1 dargelegt, dass der
Schlachtbetrieb Westfleisch sein durch ein
auf dem Gelande der Firma vorhandenes
Flotationsbecken vorbehandeltes Produkti-
onsabwasser Uber ein Pumpwerk zur Reini-
gung in die Klaranlage Coesfeld leitet. Mei-
nes Wissens ist ein Flotationsbecken auf
dem Gelande der Firma nicht vorhanden
sondern lediglich ein jetzt schon an der Be-
lastungsgrenze betriebenes Flotationsbe-
cken auf dem Gelande der stadt. Klaran-
lage.

Wie unter Punkt 1.2 ,Gegenstand des be-
stehendes Wasserrechtes " und 2.1 ,Vorha-
benbedingte Wirkfaktoren" (Umweltein-
flisse?) erlautert, soll die Klaranlage der
Stadt Coesfeld weiterhin mit der bis zum
31.12.2026 befristeten wasserrechtlichen
Erlaubnis betrieben werden obwohl

Auf die Punkte C 23 (Schlachtzahlen),

C 17.1 (Abwassermenge) und C 17.2 (Ab-
wasserbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Ertuchtigung der Klaranlage und die da-
mit verbundenen Kosten sind nicht Gegen-
stand des vorliegenden Bebauungsplanes.
Es wird darauf hingewiesen, dass zwischen
der Stadt Coesfeld/Abwasserwerk und dem
Schlachtbetrieb in einem stadtebaulichen
Vertrag im Hinblick auf die sich erh6henden
Abwassermengen Regelungen bzgl. des
Zeitpunktes der Antragstellung auf Erho-
hung der Schlachtzahlen, dem wasserrecht-
lichen Verfahren zur Anderung der Einlei-
tungserlaubnis der Klaranlage und zur Er-
tichtigung der Klaranlage getroffen werden.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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qualitative und quantitative Veranderungen
des Abwassers durch die Kapazitatssteige-
rung im Schlachtbetrieb zu erwarten sind.
Unter Punkt 1 fihren sie ebenso an, dass
mit der Erweiterung des Schlachtbetriebs
auch eine Steigerung des der Klaranlage
zuflieRenden Abwassers verbunden ist.

Bei der Erweiterung der Schlachtkapazita-
ten der Fa. Westfleisch (565000
Schweine/Woche) im Jahr 2009 war die
Klaranlage It. Abwasserwerk noch gerade
noch ausreichend dimensioniert.

Wie kann jetzt eine Bebauungsplanande-
rung erfolgen, wenn eine erhebliche Steige-
rung des der Klaranlage zuflieRenden Ab-
wassers durch die Fa. Westfleisch (geplante
Schlachtzahl :

70000 bis 80000 Schweine) zu erwarten
ist?

Eine Erweiterung der Schlachtungen durch
die Fa. Westfleisch hat durch den zusatzli-
chen Abwasseranfall eine erhebliche Aus-
wirkung auf die Belastung der damals schon
ausgelasteten stadt. Klaranlage.

Sollen alle Bedenken im Rahmen der Was-
serrahmenrichtlinie ,heruntergespielt" bzw.
beseitigt werden?

In den o.a. Fachbeitragen wird tGberwiegend
auf die Einhaltung der Wasserrahmenrichtli-
nie sowie auf noch nicht vorhersehbare An-
derungen einiger Parameter im Ablauf der
Klaranlage und deren Auswirkungen nach
Erhéhung der Schlachtabwasser eingegan-
gen.
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Wie sieht es nach der geplanten Renaturie-
rung der Berkel aus?

Die fur die Vorreinigung der Schlachtabwas-
ser vorhandene Flotation auf dem Gelande
der Klaranlage Coesfeld wird derzeit an der
Belastungsgrenze betrieben.

Wegen der starken Geruchsbelastigung
durch das von Fa. Westfleisch kommende
Abwasser ist es ein geschlossenes Becken.
Eine Ertlchtigung bzw. Erweiterung der Flo-
tation ist bei Steigerung der Abwasser-
menge um bis zu 30 % erforderlich. Dies
wird nur kurz erwahnt. In diesem Zusam-
menhang wird im Fachbeitrag lediglich auf
einen Anlagennachweis verwiesen, dass
das Belebungsbecken Uberdimensioniert
ist.

Soll dies bedeuten, dass die mehr anfallen-
den Abwasser statt in die Flotation in das
nicht geschlossene Belebungsbecken gelei-
tet wird???

Soll die Flotation nicht entsprechend erwei-
tert werden???

Wird das mit Blut versetzte Abwasser in ein
offenes Becken geleitet, ist eine erneute
Geruchsbelastigung durch vermehrt anfal-
lende Abwasser der Fa. Westfleisch zur
Klaranlage Coesfeld in unserem Wohnge-
biet Thors Hagen vorprogrammiert.

Ich darf sie sowie die unten aufgeflihrten
Behorden bitten im Rahmen ihrer Zustan-
digkeiten, Genehmigungs- und Uberwa-
chungsbehdrde der stadt. Klaranlage, Ge-
nehmigungsbehoérde nach BImSchG, Betrei-
ber der stadt. Klaranlage, Planungs- und
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Genehmigungsbehorde ,,Bebauungsplan
Heerdmer Esch-Erweiterung" mit Ziel der
Erweiterung der Schlachtkapazitaten der
Fa. Westfleisch auf 70000 bis 80.000
Schweine pro Woche unsere Bedenken,
AuRerungen und Hinweise in der Planung
zu beachten.

grund der Massentierschlachtung befirchte
ich eine Wasserknappheit. Der Grundwas-
serspiegel wird sich zusatzlich zum trocke-
nen Klima weiter absenken. Das darf nicht

sen.

1.58.1 ST Schreiben Ich bin gegen eine Erweiterung des Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
1.58 vom Schlachhofes da dies uberflussig ist Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
02.01.2023 rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.
1.58.2 und weitere Larmbelastigung und Geruchs- | Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
belastigung verursacht! tung) und C 3.1 (Aligemeine Zunahme der der Zunahme der Larm- und
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | Geruchsbeléstigung werden
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird zuruckgewiesen.
verwiesen.
1.59.1 ST Schreiben Ich bin gegen eine Erweiterung des Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
1.59 vom Schlachhofes da dies uberflussig ist Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
02.01.2023 rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.
1.59.2 und weitere Larmbelastigung und Geruchs- | Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
belastigung verursacht! tung) und C 3.1 (Aligemeine Zunahme der der Zunahme der Larm- und
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | Geruchsbeléstigung werden
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird zuruckgewiesen.
verwiesen.
1.60.1 ST Schreiben Ich mochte mich gegen eine Erweiterung Auf Punkt C 16 (Grundwasser / Wasserver- | Die Bedenken betreffen
1.60 vom der Westfleisch aussprechen. Die Schlacht- | brauch) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder- nicht die Regelungsinhalte
02.01.2023 zahlen durfen nicht erhdht werden. Auf- kehrende Themenkomplexe®) wird verwie- des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.60.2

durch die Erhéhung der schlachtzahlenfor-
ciert werden.

1.60.3

Zudem ist die Geruchs- und Larmbelasti-
gung aufgrund des LKW-Verkehrs derzeit
bereits massiv.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme der Larm- und
Geruchsbelastigung werden
zurtckgewiesen.

1.60.4

Eine Erh6hung des Verkehrs auf 7 Tage die
Woche muss NICHT sein!

Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Betriebszeiten werden
zurickgewiesen.

1.60.5

Dass die massive Massentierhaltung- und
schlachtung nicht klimaférderlich ist, ist hin-
reichend bekannt. Es gibt bereits ein Um-
denken in der Bevolkerung, den Fleischkon-
sum zu verringern. Gerade dann muss man
die Produktion nicht erh6hen, sondern kann
auf die derzeitige Kapazitat (maximale
Schlachtung von 50.000 Tieren die Woche)
zurlckgreifen.

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.60.6

Zudem bin ich gegen die Ausweitung der
Produktion auf 7 Tage die Woche. Bitte Be-
grebzung auf 6 Tage Woche!

Eine Ausweitung der Produktion auf 7 Tage
die Woche ist nicht vorgesehen.

Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Betriebszeiten werden
zurtckgewiesen.

1.60.7

Nicht nur der erhéhte LKW Verkehr, auch
die massiven Personentransporte sind be-
reits jetzt massiv. Die Borkener Strale ist
keine Bundesstrasse, sondern eine Strasse
mit Uberquerungshilfen und einseitig sogar
ohne Burgersteige. Es kommt hier zu brenz-
ligen Situationen, gerade an den Uberque-
rungshilfen.

Auf die Punkte C 5.3 (Verkehrssicherheit)
und C 5.4 (Zunahme des Verkehrs auf der
,Borkener Strale“) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrssicherheit und
hinsichtlich der Zunahme
des Verkehrs auf der ,Bor-
kener Stralte” werden zu-
rickgewiesen.

Warum bei ricklaufigem Schweinefleisch-
Konsum die Kapazitaten in Coesfeld erhoht

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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werden sollen ist mir wirklich unergrindlich.
Daher Widerspruch gegen die Erweiterung!

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

1.61.1

1.61.2

1.61.3

1.61.4

1.61.5

1.61.6

ST
1.61

Schreiben
vom
02.01.2023

Der B-Plan mit Erweiterung des Schlachtho-
fes schadet Coesfeld, die Umsetzung des
B-Planes Heermers Esch Erweiterung in der
vorgelegten Art muss gestoppt werden:
Grunde dafur sind z.B.:

- zulassige Gebaudehdhen sind viel zu

hoch

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

- Schaden fir Naturschutzflachen, insbe-
sondere der Berkelaue

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Naturschutzflachen, ins-
besondere der Berkelaue,
werden zuruckgewiesen.

- Gutachter sind von der Stadt Coesfeld be-
auftragt, nicht neutral

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.

- die Betriebs- und Schlachtzeiten sind zu
lang

Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Betriebszeiten werden
zurtckgewiesen.

- der LKW Verkehr wird extrem zunehmen

Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhéhung des
Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Erh6hung des Ver-
kehrsaufkommens werden
zurtckgewiesen.

- samtliche Gutachten basieren auf der An-
nahme, dass die Firma Westfleisch kontrol-
liert wird, meistens kontrolliert Westfleisch
selber

Die Kontrolle des ordnungsgemafen Betrie-
bes einer Firma obliegt zunachst den je-
weils zustandigen Behdrden. Da die im
Rahmen des stadtebaulichen Vertrags zu
vereinbarenden MalRnahmen teilweise Uber
das gesetzliche Schutzniveau hinausgehen,
werden im Rahmen des stadtebaulichen
Vertrages daruber hinaus auch Vereinba-
rungen zu einem geeigneten Monitoring des
Betriebes getroffen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Kontrolle des Betriebs
werden zuruckgewiesen.
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kémmlich. Wird es hierzu ein Gegengutach-
ten geben?

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

1.61.7 - die Grundwasserabsenkung durch die Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken betreffen
Firma Westfleisch wird zunehmen der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende nicht die Regelungsinhalte
Themenkomplexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
1.62.1 ST Schreiben Wir erheben Einspruch gegen den Bebau- Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundsti- Die Bedenken hinsichtlich
1.62 vom ungsplan, da wir hier eine deutliche Minde- | cke/Immobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua- | der Minderung der Lebens-
02.01.2023 rung der Lebensqualitdt der Wohngebiete litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- qualitat werden zurlckge-
durch die Mehrbelastung der Umwelt durch | rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. wiesen.
die LKW und Geruchsentwicklung sehen.
1.63.1 ST Schreiben Auf der Informationsveranstaltung im PZ am | Auf Punkt C 9.2 (Darstellung in den Per- Die Bedenken hinsichtlich
1.63 vom 29.11.2022 wurde eine nicht korrekte Au- spektiven) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder- | der Darstellung in den Per-
03.01.2023 Renperspektive gezeigt. Sollen die Burger kehrende Themenkomplexe®) wird verwie- spektiven werden zurlckge-
absichtlich getauscht werden? Es werden sen. wiesen.
beispielsweise Baume gezeigt, die im B
Plan nicht gefordert sind, aber die geplan-
ten massiven Gebaude mit einer Hohe bis
zu 22 Meter, zuzuglich 2 m Technikaufbau-
ten, werden nicht dargestellt? Bitte die Au-
Renperspektive entsprechend der Gebau-
deerganzen und allen Blrgern zuganglich
machen.

1.63.2 Wenn der B Plan Erweiterung zugestimmt Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5 Die Bedenken hinsichtlich
werden sollte, hat das Unternehmen West- | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- der Naturschutzflachen, ins-
fleisch baulich gesehen frei Fahrt und plexe“) wird verwiesen. besondere der Berkelaue,
dadurch werden sich auch die wochentliche werden zuruckgewiesen.
Schlachtungen entsprechend erhéhen. Das
wird Konsequenzen fir die Naturschutzfla-
chen haben, insbesondere der Berkelaue.

1.63.3 Die Gutachten sind einseitig und nicht aus- | Auf Punkt C 7 (Neutralitadt Gutachten) der Die Bedenken hinsichtlich

der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.
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1.63.4 Der Lkw Verkehr wird zunehmen. Die Ver- | Auf Punkt C 5.1.1 (Verkehrszahlung) der Die Bedenken hinsichtlich
kehrszahlung aus dem Gutachten an nur ei- | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | der Verkehrszahlung wer-
nem Tag im Mai 2022 ist nicht nachvollzieh- | menkomplexe®) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.
bar und nicht belastbar. Und das West-
fleisch den Tag der Verkehrszahlung be-
kannt war, ist unfassbar und schreit nach ei-
nem Gegengutachten.

1.63.5 Warum sollen hohe Nutzungsziffern auch Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla- Der Anregung, auf den
fiir Stellplatzflachen ausgewiesen werden? | che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- Stellplatzflachen die Ge-
Fir Parkplatze muss die Geschol¥flachen- rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. schossflachenzahlen, die
anzahl raus genommen werden. Grundflachenzahl und die

Baumassenzahl herauszu-
nehmen, wird in Teilen ge-
folgt, um zukinftig Unklar-
heiten und Missverstand-
nisse zu vermeiden.

Die Festsetzung der Grund-
flachenzahl fur die Stell-
platzflache bleibt bestehen.

1.63.6 Artenschutz: Beleuchtung und Abstrahlung | In der gestalterischen Festsetzungen Nr. 3 Der Anregung wird bereits
muss auch Werbeanlagen betreffen. wird u.a. festgesetzt, dass selbstleuchtende | gefolgt. Die unter dem Hin-

Werbeanlagen nicht zuldssig sind. Fur die weis ,1 Artenschutz® enthal-
Beleuchtung von Werbeanlagen gelten die | tenen Vorgaben betreffen
Vorgaben, die unter Hinweise ,1. Arten- auch die Beleuchtung von
schutz* fir die AuRenbeleuchtung gemacht | Werbeanlagen.

werden. Weitergehende Festsetzungen zur

Beleuchtung und Abstrahlung von Werbe-

anlagen sind nicht erforderlich.

1.63.7 ,Insektenfreundliche Beleuchtung" mit vor- Der Punkt ,insektenfreundliche Beleuch- Die Bedenken hinsichtlich
gegebener Farbtemperatur wurden gestri- tung“ wurde im Bebauungsplanentwurf nicht | der insektenfreundlichen
chen. Dies muss wieder eingeflgt und ver- | ersatzlos gestrichen, sondern findet sich Beleuchtung werden zu-
scharft werden. nun in ausfuhrlicher Form unter Hinweise ruckgewiesen.

,1. Artenschutz” wieder.
Im friheren Planstand war — basierend auf
den Inhalten des ,Integrierten Klimaschutz-
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1.63.8

und Klimaanpassungskonzeptes“ der Stadt
Coesfeld — ein kurzer Hinweis auf eine ,In-
sektenfreundliche Beleuchtung“ enthalten.
Im Weiteren wurde jedoch im gutachterli-
chen Fachbeitrag zum Artenschutz zur Ver-
meidung artenschutzrechtlicher Konflikte
i.S. des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG i.V.
mit § 44 (5) BNatSchG eine angepasste Be-
leuchtung als Vermeidungsmafnahme vor-
gegeben. Daraufhin ist der bislang beste-
hende Hinweis ,insektenfreundliche Be-
leuchtung® entfallen bzw. durch eine konkre-
tere Formulierung an o.g. Stelle ersetzt wor-
den. Eine Wiederaufnahme des Hinweises
an urspringlicher Stelle ist nicht sinnvoll.

1.63.9

Warum gibt es nur eine Pflanzempfehlung?
Und keine genaue Vorschrift fir Ausgleichs-
pflanzungen?

Der Hinweis auf die Pflanzempfehlungen ist
nachrichtlich dem vom Rat der Stadt Coes-
feld beschlossenen ,Integriertes Klima-
schutz- und Klimaanpassungskonzept® ent-
nommen worden. Dieses im November
2018 beschlossene Konzept enthalt Emp-
fehlungen, keine verbindlichen Vorgaben.
Im Bebauungsplan wird unter Punkt 9 der
Festsetzungen vorgegeben, dass heimische
und standortgerechte Gehdlze zu verwen-
den sind. Die Festlegung auf eine abschlie-
Rende Pflanzliste ist an dieser Stelle ent-
behrlich.

Der Anregung, in den Be-
bauungsplan genaue Vor-
schriften flr Ausgleichs-
pflanzungen aufzunehmen
wird nicht gefolgt.

Dachbegriingung dito.

Auf Punkt C 12 (Festsetzungen zur Begru-
nung) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Der Anregung, im Bebau-
ungsplan Dachbegrinun-
gen zwingend festzusetzen,
wird nicht gefolgt.

Im Rahmen des stadtebauli-
chen Vertrages werden
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diesbezlglich Vereinbarun-
gen getroffen.

1.63.10 Der B Plan Erweiterung und die daraus re- | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
sultierenden Umsetzung in der vorgelegten | und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
Art muss gestoppt werden. Eine Begren- sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
zung der Schlachtzahlen auf die aktuell 55 sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
Tsd Schweine in der Woche darf nicht er- nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
hoéht werden und ware fur die Stadt Coes- wiesen.
feld ein Armutszeugnis in Hinblick auf Um-
weltschutz, Landschaftspflege und nachhal-
tige Tierhaltung.

1.64.1 ST Schreiben Hiermit spreche ich mich gegen die West- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist

1.64 vom fleisch Erweiterung aus. Grinde hierfir: Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
03.01.2023 1. ich bin gegen eine Erhdhung der rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Schlachtzahlen von derzeit 50.000 auf Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
70.000Schweine/Woche - dies entspricht menkomplexe®) wird verwiesen.
Uberhaupt nicht der heutigen Zeit. Der
Fleischkonsum ist rucklaufig. Tierwohl ist in
aller Munde. Fur die Tiere ist es eine Zumu-
tung noch weitere Anfahrtswege in Kauf zu
nehmen.

1.64.2 2. ich bin gegen die grof3e Zunahme des Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdhung des | Die Bedenken hinsichtlich
Verkehrsaufkommens. Die StraRen sind be- | Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | einer allgemeinen Erhéhung
reits zu voll mit LKWs. sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Verkehrsaufkommens

wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.

1.64.3 3. ich mdchte nicht, dass der durch zusatzli- | Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken betreffen
che Schlachtungen der Grundwasserspie- der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende nicht die Regelungsinhalte
gelweiter sinkt bzw. noch mehr Stadtwasser | Themenkomplexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
fur die Schlachtung verbraucht wird. Eine Beschlussfassung ist

nicht erforderlich.

1.64.4 Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der Die Bedenken hinsichtlich

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | des Wasserverbrauchs wer-
menkomplexe“) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.
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1.64.5

1.64.6

1.64.7

1.64.8

1.64.9

4. ich bin gegen eine extrem hohe Bebau-
ung (22 m - nicht wahr oder?). Das Stadt-
bildwird hier in Mitleidenschaft gezogen. Es
sieht schrecklich aus.

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrsz&hlung und
hinsichtlich der Neutralitat
der Gutachten werden zu-
ruckgewiesen.

5. ich mochte Nachts vom abladen der
Schweine nicht noch mehr (!) geweckt wer-
den.

Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Larmemissionen wer-
den zuruckgewiesen.

6. ich bin gegen die langen Betriebs- und
Schlachtzeiten. Die Schlachtzahlen muissen
auf 50.000 Tiere je Woche und max. auf 6
Tage begrenzt sein. Auch nicht als Aus-
nahme darf hier eine Erweiterung stattfin-
den.

Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Betriebszeiten werden
zurtckgewiesen.

7. es ist nicht nachvollziehbar, dass die
Firma Westfleisch informiert wurden, als der
Gutachter Zahlungen vorgenommen hat. So
ist das Gutachten manipuliert und nicht-
brauchbar.

Auf Punkt C 5.1.1 (Verkehrszahlung) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrszahlung wer-
den zurtckgewiesen.

Ich bitte Sie dem Bebauungsplan so nicht
zuzustimmen. Das kann nicht im Interesse
von samtlichen Coesfeldern sein. Wir moch-
ten nicht als die Stadt mit den meisten
Schlachtungen in NRW (oder Deutsch-
land?) in den Nachrichten stehen.

1.65.1

1.65.2

ST
1.65

Schreiben
vom
03.01.2023

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men,

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Ich bin und wohne
. Ich bin gegen einer Erwei-

terung fir den B-Plan Heerdmers Esch!
Weil Westfleisch mit noch mehr Schlachtun-
gen der Umwelt erheblich schadet! Z.B.
Durch Abgase die durch die vielen LKWs
(Transportmitteln) verursacht werden!

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Nich zu kurz kommen darf die Wasser-
menge die bei der Schlachtung verwendet
wird. Die betragt bei einem Schwein etwa

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.
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188 liter. Wenn der Bebauungsplan so ge-
nemigt werden sollte, kann Westfleisch im-
mer mehr Schlachtungen vornehmen. Ich
wohne gerne in Coesfeld wenn in Coesfeld
die Schlachtzahlen immer weiter erhoht
werden tue ich das nicht gerne!

1.66.1

ST
1.66

Schreiben
vom
03.01.2023

Wie kann es sein, dass man in Zeiten wie
diesen, in denen die Erde brennt, Gberhaupt
uber eine Erweiterung von Westfleisch
nachdenkt? Mir fallt kein einziger Vorteil ein,
der einen solchen Schritt beflirworten
wurde!

Im Gegenteil! Es gibt nur Nachteile!

Noch mehr Tierleid! Wenn noch mehr Tiere
geschlachtet werden, steigt das Risiko,
dass die Tiere nicht richtig betdubt werden
und qualvoll im Brihbad sterben! Nicht zu
vergessen ist die CO2-Betaubung, die alles
andere als artgerecht ist!

Bei dieser Methode werden Gruppen von
mehreren tieren in eine Art Gondel getrie-
ben und in eine Grube hinabgelassen, die
mit einer hohen CO2-Konzentration ange-
fullt ist! Das Gas soll die Tiere bewusstlos
machen. Allerdings ist die Betaubung alles
andere als kurz und schmerzlos, denn die
Tiere verlieren das Wahrnehmungs- und
Empfindungsvermégen erst nach einer Ein-
leitungsphase von 10 bis 30 Sekunden!

In dieser Zeit bildet das Kohlendioxid auf
den feuchten Schleimhauten der Atemwege
Kohlensaure, die dem Schwein einen ste-
chenden Schmerz zufligt.

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.66.2

Bis die Tiere tatsachlich betaubt sind, leiden
sie in Todesangst an Erstickungserschei-
nungen und versuchen panisch zu fliehen!
Es ist und bleibt: Gbelste Tierqualereil
Bevor sie unter qualvollen Bedingungen ge-
totet werden, fristen sie ihr Dasein in zu-
meist zu kleinen, dunklen und verdreckten
Behausungen!

1.66.3

SchlielYlich darf man auch die Anwohner
nicht vergessen! Auch wenn ich selbst dort
nicht wohne, kann ich mir gut vorstellen,
was fiur ekelhafte Gerliche durch das
Schlachten, die Verarbeitung, den Abtrans-
port von Kadavern etc. entstehen mussen!

Auf Punkt C 3 (Geruchsimmissionen) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Geruchsimmissionen
werden zuruckgewiesen.

1.66.4

Hinzu kommt die Larmbelastigung!

e Das Schreien der Schweine, die Todes-
angst haben!

e Das Knallen von Turen, die zugeschla-
gen werden!

e LKW's, die kommen und wieder fahren
usw.

Eine unzumutbare Belastung fir die Anwoh-

ner!

Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Larmemissionen wer-
den zuruckgewiesen.

1.66.5

Wichtig zu erwahnen sind noch die Arbeiter,
die unter mehr als fragwurdigen Bedingun-
gen ihre ,Tatigkeit* ausuben mussen!

Meist wohnen sie in miserablen Billigwoh-
nungen, wofur sie von ihrem Hungerlohn
noch Miete zahlen mussen!

Es ist und bleibt eine Schande!

Ich kénnte hier noch weiter fortfahren ...

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Die Welt steht vor dem Kollaps und mit der
Erweiterung von Westfleisch wird Uber eine
zusatzliche Umweltsiinde nachgedacht!

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) sowie auf das

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
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Es ist hoffentlich noch nicht beschlossene
Sachell?

Positionspapier des Unternehmens West-
fleisch (Anlage 6) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Hinblick auf den Umwelt-/Klimaschutz in
keinster Weise tolerierbar. Es ist absolut
nicht mehr zeitgemaR, Tiere in Massen zu

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) sowie auf das

1.66.6 Zum Schluss mdéchte ich noch die Frage Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Die Hinweise betreffen nicht
stellen: men. die Regelungsinhalte des
Wer, auRer Westfleisch, profitiert von dieser Bebauungsplanes.
absurden Idee? Eine Beschlussfassung ist
Ich appelliere an lhr Gewissen, an lhre nicht erforderlich.
Menschlichkeit!
Lassen sie es nicht zu, dass dieses Vorha-
ben gelingt, denn in meinen Augen spricht
viel zu viel dagegen!
Ich hoffe zutiefst, dass Sie zugunsten der
Tiere und Umwelt entscheiden!
1.67.1 ST Schreiben Unter Benennung folgender Punkte wider- Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
1.67 vom spreche ich im Rahmen meiner Einwendung | tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge- | der Larmbelastung, der Ge-
03.01.2023 der geplanten Grundstiickserweiterung, ge- | ruchsbelastung) und C 4 (Schadstoff- ruchsimmissionen und der
maf des Bebauungsplans 82a Heerdmer /Feinstaubimmissionen) der Anlage 5 Schadstoff-
Esch. Auf Grund der geplanten Grund- (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- /Feinstaubimmissionen wer-
stlicks-/Schlachtkapazitatsausweitung sei- plexe®) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.
tens Fa.WESTFLEISCH ist nebsteines mas-
siven Anstiegs der Umwelt-/Anwohner-Be-
lastung durch Abgase, Gerausche, Fein-
staub sowie Kadavergeruch
1.67.2 auch eine deutliche Steigerung des Wasser- | Auf die Punkte C 16.2 (Wasserverbrauch), Die Bedenken hinsichtlich
bedarfs zu erwarten. Hieraus resultiert eine | und C 17.2 (Abwasserbelastung) der An- des Wasserverbrauchs und
aufwandige Abwasseraufbereitung, da die- | lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen- | hinsichtlich der Abwasser-
ses z. B. auch durch die Medikamenten- komplexe®) wird verwiesen. belastung werden zurlck-
gabe (Antibiotika) wahrend der Tier-Auf- gewiesen.
zucht belastet wird.
1.67.3 All diese evaluierten Fakten sind, auch im Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen

nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.

Seite 111 von 412




Stadt Coesfeld

Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

1.67.4

1.67.5

1.67.6

zlchten, da es nachweislich zu grof’en Um-
weltbelastungen durch Giulle-Eintrag in die
Bdden (Grund-/Trinkwasserbelastung durch
Nitrat, welches sich im menschlichen Koérper
zu kanzerogenem Nitrit verwandelt) kommt.

Positionspapier des Unternehmens West-
fleisch (Anlage 6) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Nicht vertretbar ist ebenfalls, dass die Rate
der Fehlbetaubungen innerhalb des CO2-
Fahrstuhls weiter steigt wodurch noch mehr
lebende Tiere zur Entborstung dem qualvol-
len Brihbad zugeflihrt werden.

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Auf Grund der branchentblich gezahlten
Niedrigstlohnen sowie der starken psychi-
schen Belastungen sind Arbeiten fiir einhei-
mische Arbeitnehmer im relevanten Ein-
zugsbereich generell derart unattraktiv,
dass auf Billigstarbeiter aus osteuropai-
schen Landern zurlckgegriffen werden
muss, welche wiederum einen Grofteils ih-
res Lohns flr die Unterbringung in
Wohneinheiten mit dem Charakter von
Wohngemeinschaften zahlen mussen. Wie
die Corona-Pandemie gezeigt hat, beinhal-
ten derartige Wohneinheiten das drastisch
erhohte Risiko von Virus-Brutstatten, wel-
che somit eine nicht zu unterschatzende
Gefahr fir die Bewohner Coesfelds darstel-
len.

Das gesamte System der Fleischgewinnung
beruht auf der Ausnutzung von Mensch,
Tier (Tierqual/-tétung) sowie der Umwelt.

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Es stellt sich die Frage, wem denn eine
Grundstiickserweiterung nebst einer
Schlachtzahlerhéhung uberhaupt dienlich

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.
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ist? An erster Stelle ist hierbei natirlich an
die deutliche Gewinnsteigerung von Fa.
WESTFLEISCH zu denken, woraus resultie-
rend jedoch auch die Stadt durch erhdhte
Gewerbeeinahmen profitiert. Eine klassi-
sche Win Win-Situation? Aus wirtschaftli-
cher Hinsicht mag dies wohl so sein,... aber
nur dann, wenn man ethische, moralische
und wissenschaftlich evaluierte Bedenken
gegen die Tierzucht/-haltung und Fleischge-
winnung vollig ignoriert. Der Aufdruck der
Haltungsform auf der ,Produkt“-Verpackung
mag zwar fur den Handel/Kunden eine ge-
wissenberuhigende Angabe sein, doch die
Tiere sind tot, wobei Schweine nach maxi-
mal 6 Monaten geschlachtet werden, deren
naturliche Lebenserwartung jedoch bei bis
zu 20 Jahren liegt. Es ist faktenbasiert nicht
vertretbar, dass es zur Vergrof3erung des
WESTFLEISCH-Werksgebietes und der avi-
sierten Erh6hung der Schlachtzahlen
kommt, somit gilt es, das seitens Fa.
WESTFLEISCH angestrebte Vorhaben end-
gultig zu unterbinden

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.68.1

ST
1.68

Schreiben
vom
03.01.2023

Ich wende mich ausdrticklich gegen den Be-
bauungsplan 82 a Heerdmer Esch-Erweite-
rung.

Er darf so nicht beschlossen werden und in
Kraft treten. Er schadet der Stadt Coesfeld.
Hier einige wesentliche Griinde.

1. Landschaftsplan

Der Landschaftsplan wird deutlich beein-
trachtigt. Zwar wird behauptet, dass der
Landschaftsplan nur mit 10-15 Metern in
Anspruch genommen wird.

Landschaftsplanerische Vorgaben liegen fir
die Teilflache, die durch die Erweiterung in
Anspruch genommen werden soll, nicht vor
(siehe Kapitel 1.5 der Begriindung).

Die Bedenken im Hinblick auf den Land-
schaftsplan werden dementsprechend nicht
geteilt.

Die angegebene Spanne in einer Breite von
10-15 m bezieht sich darauf, dass entlang
der westlichen Plangebietsgrenze ein Sicht-
schutzwall bzw. eine Sichtschutzwand

Die Bedenken hinsichtlich
des Landschaftsplans wer-
den zuruckgewiesen.
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1.68.2

Eine Differenz von 50 % bei den Planungen
fuhrt, das ist nicht unbekannt, nachher zu
100% und mehr.

Hier ist klar zu definieren, welche Flachen
exakt und wozu in Anspruch genommen
werden sollen.

Das ist juristisch im Plangebiet abzusichern.

angelegt werden soll, die entsprechend zu
begrinen sind. Fir diesen Teilbereich ist
damit auch nicht von einer erheblichen Be-
eintrachtigung bzw. einer Flachenversiege-
lung auszugehen.

Das Plangebiet des vorliegenden Bebau-
ungsplanes ist eindeutig definiert (vgl. Kap.
1.1 der Begrundung) und abgegrenzt, so
dass eine Uberschreitung des Geltungsbe-
reiches — wie durch den Einwender befirch-
tet — auszuschlieRRen ist.

Es gibt keine Abwagung, warum diese Fla-
chen zwingend bendtigt werden. Es gibt
keine Abwagung, ob das Vorhaben nicht
auch ohne diese Flachen plan- und reali-
sierbar ware.

Die Stadt muss sich im Rahmen ihrer Pla-
nungshoheit mit konkreten Erweite-
rungswunschen auseinandersetzen und die
Vor- und Nachteile einer derartigen Erweite-
rung abwagen. Eine Verpflichtung, eine Pla-
nung mit einem bestimmten Inhalt zu betrei-
ben, besteht nicht. Vielmehr setzt sich die
Stadt ohne jedwede Vorwegbindung kritisch
mit den fUr und gegen die Bauleitplanung
sprechenden Aspekten auseinander.

Wie in der Begriindung zum Bebauungsplan
dargelegt wird, beabsichtigt der bestehende
Schlachthof den Standort in Coesfeld zu
modernisieren und an die aktuellen Anfor-
derungen anzupassen. Die Lkw-Logistik soll
zudem neu organisiert werden. In diesem
Zusammenhang soll auch der planungs-
rechtliche Rahmen fiir eine perspektivische
Erweiterung der vorhandenen Kapazitaten
geschaffen werden, um die Anzahl der
Schlachtungen pro Woche auf maximal
70.000 erhdhen zu kdnnen.

Die geplanten Umstrukturierungen und die
baulichen Erweiterungen sind auf Basis der

Die Bedenken werden zu-
rickgewiesen.
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1.68.3

Festsetzungen des rechtskraftigen Bebau-
ungsplanes Nr. 82 ,Heerdmer Esch® nicht
umsetzbar. Aufgrund der seit 2007 eingetre-
tenen Anderungen der Rechts- und Sach-
lage und aus Grinden der Rechtssicherheit
soll daher ein neuer Bebauungsplan gem.

§ 8 BauGB aufgestellt, um eine planungs-
rechtliche Grundlage fir die Realisierung
der Planungsabsichten zu schaffen.

Dem vorliegenden Bebauungsplanentwurf
liegt ein Masterplan des Unternehmens zu-
grunde. Eine Erweiterung der bestehenden
Betriebsanlagen in Verbindung mit einer Er-
héhung der Schlachtkapazitat ist ohne die
Inanspruchnahme der Erweiterungsflachen
nicht moglich. Vor dem Hintergrund der mit
der Planung verbundenen Optimierungen
des Standortes gegenuber dem derzeitigen
Zustand insbesondere hinsichtlich der Er-
schlieBungssituation, Uberwiegen aus stad-
tebaulicher Sicht in der Abwagung die posi-
tiven Aspekte der Bebauungsplanaufstel-
lung.

2. Flachennutzungsplan

Auch hier wird in den textlichen Festsetzun-
gen eher schwammig formuliert. Das sicher
nur um darzulegen, dass der B-Plan 82 a
aus dem FNP entwickelt wurde. Die Formu-
lierung ,als aus dem FNP ... entwickelt zu
betrachten" macht deutlich, dass er es in
Wirklichkeit nicht ist. Er ist so zu betrachten!
Es sind Flachen aus der Landwirtschaft ein-
bezogen, ohne dass es eine zwingende
Notwendigkeit gabe. So schwammige For-
mulierungen machen fir die Zukunft alle

In der Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts (Beschluss vom 11.02.2004 —
4 BN 1/04) ist geklart, dass der Flachennut-
zungsplan aufgrund seiner geringen Detail-
scharfe Gestaltungsspielraume offen lasst,
die auf der Ebene der gemeindlichen Bau-
leitplanung ausgefullt werden durfen. Unter
der Voraussetzung, dass die Grundzige
des Flachennutzungsplans unangetastet
bleiben, gestattet das Entwicklungsgebot
auch Abweichungen. Festsetzungen, die mit
den Darstellungen des

Die Bedenken hinsichtlich
der Entwicklung des Bebau-
ungsplanes aus dem Fla-
chennutzungsplan werden
zurtckgewiesen.
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Interpretationen moglich. Hier fehlt es an ju-
ristisch nachprifbarer Klarheit und offen-
sichtlich auch Wahrheit. Das scheint gewollt
zu sein.

Flachennutzungsplans nicht vollstandig
Ubereinstimmen, indizieren nicht ohne wei-
teres einen Verstol gegen das Entwick-
lungsgebot. Ob den Anforderungen des § 8
(2) S. 1 BauGB genlgt ist, hangt davon ab,
ob die Konzeption, die ihm zugrunde liegt,

in sich schlussig bleibt.

Im vorliegenden Fall ist dem Flachennut-
zungsplan das Konzept zu enthehmen, den
Bereich des westlichen Abschlusses des
Siedlungsbereichs nérdlich der Borkener
StralRe grof¥flachig gewerblichen Bauvorha-
ben zur Verfigung zu stellen. Dabei ist nicht
erkennbar, dass die Grenzziehung der ge-
werblichen Darstellung auf Flachennut-
zungsplanebene sich an Besonderheiten
der Ortlichkeit orientieren wiirde. Die
Grenze der in Rede stehenden Flachennut-
zungsplandarstellung durchschneidet viel-
mehr in Nord-Sid-Richtung eine einheitliche
landwirtschaftliche Nutzflache, ohne dass
topografische Besonderheiten oder bei-
spielsweise vorhandene Wege erkennbar
waren, die auf diese Grenzziehung von Ein-
fluss gewesen waren.

Die vorgesehene Grenze des Bebauungs-
planes Uberschreitet lediglich im Westen ge-
ringflugig die Darstellung des Flachennut-
zungsplanes und Uberlagert eine darge-
stellte ,Flache fiir die Landwirtschaft”.

Da die Grundzlige des Flachennutzungspla-
nes und die ihm zugrunde liegende Konzep-
tion durch diese minimale Uberschreitung
unangetastet bleiben, ist der Bebauungs-
plan mit seinen im folgenden begriindeten
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1.68.4

Festsetzungen gem. § 8 (2) BauGB als aus
dem Flachennutzungsplan entwickelt zu be-
trachten.

1.68.5

3. Stadtebauliches Konzept

Auch hier wird mit vagen Formulierungen
gearbeitet, die spateren Interpretationen
sehr freien Raum lassen. So ist das fertige
Ausgleichskuhlhaus bereits deutlich hoher
geworden, als der Bebauungsplan das zu-
lasst. Es wurde nachtraglich sanktioniert. Es
ist zu besorgen, dass das zukunftig bei al-
len Uberschreitungen der Festsetzungen
des B-Planes so gehandhabt wird. West-
fleisch wird sich darauf verlassen. Hat man
bereits vorher Zusagen gemacht? Oder hat
Westfleisch einfach gebaut in dem Wissen,
dass die Stadt sich nicht trauen wird, wie
bei EFH-Bauherren eher ublich, den Abriss
zu verflgen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.68.6

Die Gebaudehdhen sind fir die Verhalt-
nisse in Coesfeld absolut Gberdimensioniert.
Sie passen nicht in die Landschaft. Sie ge-
horen hier nicht hin. Selbst wenn man per-
spektivisch argumentiert, dass die Gebaude
spater nicht auffallig sind, so sind 22 m Uber
StralRenniveau viel zu hoch. Die Perspektive
kann man naturlich gut beeinflussen. Bei-
spiel: Wenn ich auf dem Markt stehe und
zwar direkt vor einem Stand vor dem Lam-
berti Kirchturm (68m), kann ich die Spitzte
des Turms nicht sehen. Soweit zu den Per-
spektiven.

Auf Punkt C 9.1 (H6he der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

Fein formuliert wird die Begriindung fir die
verkehrliche Trennung von ,,Rein" und ,Un-
rein. Hier soll glauben gemacht werden,

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
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1.68.7

1.68.8

dass das zu einer gewollten Entlastung der
Borkener Stral3e fuhrt. Vermutlich kann es
zufallig auch begrenzt dazu fuhren.

(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.

Aber die MalRinahmen sind tatsachlich be-
grindet mit den Vorgaben z.B. asiatischer
Kunden. Das wiederum macht deutlich,
dass die geplante Erweiterung wesentlich
dazu dient, auslandische Kunden besser
bedienen zu kdnnen. Fallen diese weg, wo-
mit zu rechnen ist, wird die schiere GroRRe
des Schlachthofes die Eigentimer zwingen,
andere Betriebsstatten zu schlie3en und al-
les in Coesfeld zu konzentrieren. Das durfte
das tatsachliche Ziel von Westfleisch sein.

Die Spekulationen zur weiteren betriebli-
chen Entwicklung betreffen nicht die Ebene
des Bebauungsplanes.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

4. Gewerbelarm, Geruchsbelastung usw.
Ich weild nicht, wann die aktuellen Geruchs-
belastungen Uberprift wurden. Schon jetzt
sind diese extrem deutlich, vorsichtig aus-
gedrickt. Bei starkem Nord-Nordost-Wind in
Luv gemessen, werden die Geruchsbelasti-
gungen sehr gering sein. Auf diesen Daten
dann ein Gutachten aufzubauen, bringt im-
mer die gewunschten Ergebnisse. Die Ge-
ruchsbelastigung kann bei den neu anzu-
setzenden extremen Schlachtzahlen nicht
weniger werden. Im Gegenteil, denn jedes
Tier gibt Gerliche ab. Das weil} jeder. Gut-
achter kbnnen das, wenn gewollt, natirlich
so berechnen, dass es passt. Den Gutach-
ten ist grundsatzlich nicht zu glauben. Gibt
es Zweitmeinungen? Offensichtlich nicht.
Die hochst vage Formulierung: ,,Unzulas-
sige Geruchsemissionen sind daher auch
bei Ausbau des Schlachtbetriebes im

Auf die Punkte C 3.1 (Allgemeine Zunahme
der Geruchsbelastung) und C 7 (Neutralitat
Gutachten) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Allgemeine Zunahme
der Geruchsbelastung und
hinsichtlich der Neutralitat
der Gutachten werden zu-
rickgewiesen.
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Umfeld des Schlachthofes nicht zu erwar-
ten." Das lasst allen Spielraum fiir die Zu-
kunft.

1.68.10

Gleiches gilt fur die Verkehrsbelastung. Ich
erinnere mich an teuerste Gutachten zur
Verkehrssituation in Coesfeld, nach denen
schon lange der gesamte Stral3enverkehr in
Coesfeld zusammengebrochen sein
masste. Er ist es, wie zu sehen, nicht. Ver-
mutlich wurde hier in gleicher Weise ge-
rechnet. Von der reinen und einfachen Lo-
gik her ist es unmdglich, bei mehr Fahrzeu-
gen geringer Gerausche zu haben. Das
geht einfach nicht, es sei denn, es wirden
nur noch E-LKW zugelassen. Das aber ist
nicht geplant. Hier wurde offensichtlich so
gerechnet, dass es passt. Wer hat die Gut-
achten fachlich Uberprift? Wer hat die Kom-
petenz dazu? Wer hat die Gutachten be-
zahlt?

Frei nach dem Motto, wes Brot ich ess, des
Lied ich sing.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 7 (Neutralitdt Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme Larmbelas-
tung und hinsichtlich der
Neutralitat der Gutachten
werden zuruckgewiesen.

5. Wasserentnahme

Die Wasserentnahme aus dem bestehen-
den Tiefbrunnen ist mit Hochstwerten ge-
nehmig. Wird mehr Wasser benotigt, muss
dieses aus dem stadtischen Netz genom-
men werden. Es ist bekannt, dass West-
fleisch jetzt in der Regel mit dem Eigenwas-
ser auskommt. Bei der geplanten massiven
Erhdhung der Schlachtungen wird entspre-
chend mehr Wasser bendtigt, welches dann
aus dem stadtischen Netz kommen muss.
Das bedeutet, dass das Trinkwasser der
Stadt Coesfeld durch Westfleisch

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.
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1.68.11

ausgebeutet wird und zu befirchten ist,
dass in trockenen Sommern- wir bekommen
diese auch weiterhin- die Burger der Stadt
nicht mehr ausreichend mit Trinkwasser
versorgt werden kénnen. Die Grinde, wa-
rum Westfleisch dann bevorzugt behandelt
werden muss, liegen schon jetzt klar auf der
Hand. Die Tiere missen versorgt werden,
das Fleisch darf nicht verderben und so wei-
ter.

6. Abwasser

Es ist bekannt, dass die Klaranlage der
Stadt Coesfeld fir die stadtischen Verhalt-
nisse vollig uberdimensioniert ist. Das ist
bereits vor vielen Jahren flir Westfleisch so
ins Werk gesetzt worden.

Richtig ist, dass Westfleisch als Sonderein-
leiter relativ hohe Betrage zahlt: Richtig ist
aber auch, dass dem Unternehmen eine ei-
gene Abwasserbehandlung wesentlich teu-
rer wirde. Es soll behauptet worden sein,
dass das Abwasser des Krankenhauses
nicht behandelt werden konnte, wenn West-
fleisch kein Abwasser mehr liefern wiirde.
Das ist nicht logisch, denn dann kbnnte in
keiner Stadt mit Krankenhaus Abwasser ge-
reinigt werden, wenn kein Schlachthof vor-
handen ist. Ein Krankenhaus produziert we-
sentlich Sozialabwasser, welches allerdings
medikamentos belastet ist. Die Medika-
mente werden aber nicht durch das
Schlachtabwasser von Westfleisch elimi-
niert, sondern davon unabhangig durch eine
spezielle Klarstufe. Dieser Zusammenhang

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Die Frage einer Behandlung von Abwassern
des Krankenhauses ist nicht Gegenstand
des vorliegenden Bebauungsplanverfah-
rens.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Krankenhaus - Westfleisch ist gewollt kon-
struiert und aus meiner Sicht nicht haltbar.

7. Parken

Es ist erstaunlich, dass die beiden derzeiti-
gen Parkplatze des Unternehmens als
,sonstiges Sondergebiet Schlachthof" aus-
gewiesen worden sind. Das kann nicht rich-
tig sein. Es ist nicht richtig. Es sind Park-
platze und so missen sie auch ausgewie-
sen werden. Sonst sind sie kurzfristig Bau-
flachen und keine Parkplatze mehr. Oder ist
das bereits -weitsichtig- beabsichtigt? Das
St= Flache fir Stellplatze ist eine leicht wie-
der entfernbare Nutzungsdarstellung. Sie ist
gegenuber den planerischen Festsetzungen
unerheblich. Sehr bemerkenswert ist, dass
fur diese Flachen schon alle baulichen Fest-
setzungen getroffen worden sind, bis auf
maximale Bauhdhen. Die kann man spater
nach Bedarf festsetzen. Wenn schon jetzt
diese Flachen als Sondergebiet ausgewie-
sen werden, ist absolut sicher zu erwarten,
dass Westfleisch diese in absehbarer Zeit
auch als solche nutzen wird. Der Plan er-
laubt es. Dann wird es geschehen. Da sie
jetzt schon Sondergebiet werden sollen,
wird eine spatere Anderung= Riickzonung
zu reinen Parkplatzen, zu schweren und
extrem teuren Planungsschaden flhren. Die
Parkplatze mussen jetzt als solche im Be-
bauungsplan festgesetzt werden. Die aktu-
elle Ausweisung ist hier unzulassig. Es sei
denn, man will die Erweiterungsmaoglichkei-
ten schon jetzt festschreiben. So scheint es
Zu sein.

Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla-
che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Beschlussvorschlag
1.68.9

Die Bedenken hinsichtlich
einer Uberbauung der Stell-
platzflachen werden zurtick-
gewiesen. Um zukunftig Un-
klarheiten und Missver-
standnisse zu vermeiden,
wird im Weiteren auf die
Festsetzung des Males der
baulichen Nutzung (mit
Ausnahme der Grundfla-
chenzahl) im Bereich der
Stellplatzflachen verzichtet.
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1.68.13

1.68.14

1.68.15

1.68.16

Dann wird auch die unverstandliche Ab-
grenzung des Behauungsplanes nach Si-
den verstandlich, auf die noch einzugehen
sein wird.

Auf Punkt C 8 (Abgrenzung Geltungsbe-
reich) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Abgrenzung des Gel-
tungsbereiches des Bebau-
ungsplanes werden zurlck-
gewiesen.

Schon jetzt ist festzustellen, dass die beiden
Parkplatze nicht ausreichen. Die K 46 ist
weitgehend seitlich beparkt. Bei einer Aus-
weitung der Schlachtkapazitat ist eine Per-
sonalaufstockung unumganglich. Dafir sind
keine Parkplatze vorhanden. Eine in Coes-
feld nicht unubliche Situation.

Es darf aber nicht schon bei der Bebau-
ungsplanung auf die nétigen Parkplatz-
Stellplatze verzichtet werden.

Auf Punkt C 5.5 (Mitarbeiterparkplatze / be-
triebliches Mobilitatskonzept) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Anzahl der zur Verfu-
gung stehenden Mitarbeiter-
parkplatze werden zurlck-
gewiesen.

Zudem muss aus meiner Sicht die K 46 im
Bereich des Plangebietes und tlw. dariber
hinaus zumindest als Parkverbotszone aus-
gewiesen werden. Das Unternehmen muss
selbst fur eine absolut ausreichende Zahl
von Parkplatzen auf eigenen Flachen sor-
gen. Jeder Hauslebauer muss das.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

8. Die raumliche Abgrenzung des Plange-
bietes ach Suden ist zunachst unverstand-
lich. Eine sinnvolle und logische Abgren-
zung ware im Suden die Borkener Stral3e.
Dann kdnnten die dort vorhandenen ge-
werblichen Objekte rechts und links der K
46 im Bestand gesichert werden. Ich halte
eine solche Absicherung des Bestandes
dieser Objekte bzw. ihre Nutzung fur zwin-
gend erforderlich. Ansonsten ist zu erwar-
ten, ich bin mir recht sicher, in den Schubla-
den von Westfleisch liegen schon die ent-
sprechenden Plane, die Flachen bald fir

Auf Punkt C 8 (Abgrenzung Geltungsbe-
reich) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Abgrenzung des Gel-
tungsbereiches des Bebau-
ungsplanes werden zurtck-
gewiesen.
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Westfleisch zu nutzen. Diese Objekte und
Flachen aufzukaufen ist eher kein Problem
fur Westfleisch. Dann kann man diese z.B.
als Parkplatze nutzen, denn Parkplatze sind
auf den Flachen zulassig. Aus den derzeiti-
gen Parkplatzen = Sondergebiet Schlacht-
hof werden dann weitere Flachen als Bau-
flachen fur den Schlachthof entwickelt. Es
mag sein, dass das jetzt schon durch die
geplante Aussparung manifestiert werden
soll. Der Eindruck verfestigt sich. Andere
sachliche Griinde fir die Aussparung gibt
es offensichtlich nicht.

9. Léschwasserversorgung

Bei der Grolte der Objekte muss aus meiner
Sicht eine komplett eigene Léschwasserver-
sorgung vorgesehen werden. Das ist nicht
der Fall. Dazu wird es zwingen sein, einen
ausreichend grofien Léschteich vorzuhal-
ten. GroRRe und Lage des Loschteiches
mussen im Plan festgeschrieben werden,
damit er zwingend gebaut wird. Vom Bau
des Teiches muss jede Baugenehmigung
abhangig gemacht werden.

Die notfalls benétigten Wassermengen duir-
fen weder aus dem &ffentlichen Netz kom-
men, noch der ca. 200 m entfernten Berkel
entnommen werden.

Das offentlichen Wassernetz und die Berkel
darfen nur dann in Anspruch genommen
werden mussen, wenn die ausreichend be-
messene eigene Loschwasserversorgung
wider Erwarten nicht ausreicht.

In der Begrindung zum Bebauungsplan
wird darauf verwiesen, dass flr die im Plan-
gebiet zuldssige Bebauung ein Loschwas-
serbedarf von 192 m*/h fiir mindestens 2
Stunden angesetzt wird. Derzeit kdnnen
maximal 48 m3/h Uber das Trinkwassernetz
entnommen werden. Verwiesen wird auf die
»vereinbarung Uber die Bereitstellung von
Trinkwasser aus dem leitungsgebundenen
Wasserversorgungssystem der Stadtwerke
Coesfeld GmbH zu Léschzwecken in der
Stadt Coesfeld” zwischen der Stadt Coes-
feld und den Stadtwerken Coesfeld GmbH,
wonach zu Loschzwecken auf das Trink-
wassernetz zurtickgegriffen werden kann.
Im Rahmen eines stadtebaulichen Vertra-
ges wird der Betreiber des Schlachthofes
dazu verpflichtet, die fehlenden Léschwas-
sermengen im Plangebiet vorzuhalten, um
eine ausreichende Loschwasserversorgung
dauerhaft sicherzustellen. Die

Der Anregung, im Plange-
biet einen Loschwasser-
teich festzusetzen wird nicht
gefolgt.
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Inanspruchnahme der Berkel zu Léschwas-
serzwecken ist nicht vorgesehen.

10. Notwendigkeit der Erweiterung

Es ist absehbar, dass der Fleischkonsum
weltweit zurickgeht. Damit wird auch die
Schlachtkapazitat entsprechend zuriickge-
hen. Es ist weiter absehbar, dass die Land-
wirtschaft allgemein an Umstrukturierungen
denken wird und denken muss. Die in der
Nahe von Schlachtbetrieben noch vorhan-
dene Massentierhaltung wird sich mittel-
und langfristig andern. Das bedeutet, dass
regional das Tierangebot sinkt. Daraus folgt,
dass kleinere Betriebsstatten des Unterneh-
mens unwirtschaftlicher werden. Die Trans-
portwege werden langer und damit teurer.
Somit wird alles in Coesfeld konzentriert
werden mussen. Nur dann kann man ratio-
nalisieren, Kosten auffangen und die Preise
einigermalen halten. Nicht zuletzt dadurch,
vermutlich aber friiher, wird dann der Bau
einer zweiten Produktionsstrale erforder-
lich. Das erfolgt dann unter Nutzung der jet-
zigen Parkplatze, etwa fir Einheiten, die
ausgelagert werden kénnen, wenn die
zweite Produktionsstralie gebaut wird.
Siehe oben! Es stellt sich die Frage, ob flr
diese Konzentration des Unternehmens auf
den Standort Coesfeld jetzt hier die Voraus-
setzungen geschaffen werden missen. Das
ist zu verneinen! Coesfeld muss nicht West-
deutschlands groter Schlachthofstandort
werden.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.68.20

1.68.21

Die Frage der zuséatzlichen Arbeitsplatze ist
zu vernachlassigen, denn es wird, wenn
uberhaupt, nur eine Verlagerung und deutli-
che Einsparung der Arbeitsplatze insgesamt
geben.

Fir Coesfeld selbst werden eher keine Ar-
beitsplatze entstehen. Die unternehmensei-
gene Kleinbusflotte transportiert schon
heute die Beschaftigten in die Region, wo
sie ,preiswerter" -was immer das heilen
kann- wohnen. Uber die prekéren Verhalt-
nisse ist schon oft geschrieben worden. Das
muss hier nicht wiederholt werden. Es ist
bekannt.

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Bei den riesigen und sich viele Jahre hinzie-
henden Investitionen ist auch bei bester Be-
trachtung nicht zu erwarten, dass das Un-
ternehmen in Coesfeld auf Jahrzehnte ge-
rechnet wesentliche Steuern zahlen wird.
Vermutlich werden Uberhaupt keine Steuern
in Coesfeld gezahlt. Das deutsche Steuer-
recht macht es moglich. Die Experten bei
Westfleisch wissen, wie es geht.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Der Einzelhandel wird ebenfalls von dem
Unternehmen nicht profitieren, weil die
meist auslandischen Beschaftigten hier
nicht wohnen und das Geld, was nicht zu
den Familien geschickt wird, am Wohnort
ausgeben werden. Naturlich werde einige
Arbeiter mit dem Shuttle in die Lebensmit-
telmarkte wie LIDL und so weiter gefahren.
Das Einkaufverhalten ist zu beobachten. Es
starkt die siechende Innenstadt nicht. In die-
sen Zusammenhang sei die Frage erlaubt,
ob die City-Managerin schon

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Untersuchungen auf das Einkaufsverhalten
der Westfleisch-Beschéftigten angestellt
hat? Nicht der Buroangestellten, sondern
der Arbeit, wohlgemerkt!

1.68.22

Die medizinische Versorgung in Coesfeld
durfte durch die in grofierer Zahl der zu er-
wartenden Unfalle, Krankheiten pp noch
starker belastet werden. Diese Fage ist, so
sehe ich das, bisher Uberhaupt nicht gepruift
worden. Welche Auswirkungen konnte die
Personalvermehrung, kdnnten der Schicht-
betrieb, konnten die zusatzlichen Schlach-
tungen auf das gesamte Gesundheitssys-
tem in Coesfeld haben? Vielleicht auch eine
Aufgabe fur eine der Managerinnen im Rat-
haus.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.68.23

Die MalRnahme ,Erweiterung Bebauungs-
plan 82 a Heerdmer Esch" ist fur Coesfeld
nicht nétig. Sie wird zu einer spateren mas-
siven Belastung. Die MalRnahme wird Coes-
feld schaden. Sie nutzt nur der Fa. West-
fleisch. Man sollte, ja man muss sie jetzt so-
fort stoppen. Noch geht es. Es ist fast schon
zu spat, weil schon so viele Vorleistungen
durch die Stadt Coesfeld erbracht bzw.
MaRnahmen genehmigt worden sind. Nun
wird die Stadt behaupten, es sei nach bis-
her geltendem Baurecht zulassig gewesen,
bereits Malnahmen zu genehmigen. Das
mag sein. Kluge Planer sicher aber die zu-
kiinftige Planung zunachst einmal ab durch
eine Veranderungssperre.

Dann mag es immer noch zulassige Mal3-
nahme geben, aber nicht solche, die schon

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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jetzt auf die spatere Nutzung zugeschnitten
sind.

1.69.1

ST
1.69

Schreiben
vom
03.01.2023

In vorgenannter Angelegenheit zeige ich an,
dass ich die rechtlichen Interessen des
Landwirtes
wahrnehme. Eine auf mich lau-
tende Vollmacht wird anwaltlich versichert.
Namens und in Volimacht meines Mandan-
ten mochte ich gegen die oben genannte
Bauleitplanung die nachfolgenden Einwen-
dungen erheben. Hierzu im Einzelnen:

l.
Mit Datum vom 19.12.2019 hat der Rat der
Stadt Coesfeld den Beschluss zur Aufstel-
lung des oben genannten Bebauungsplanes
gefasst. Das Plangebiet ist ca. 11,83 ha
grof’ und befindet sich am westlichen Orts-
rand der Stadt

Coesfeld im Gewerbegebiet West. Im Si-
den grenzt das Plangebiet an die Kreis-
stralle 46 (Borkener Straf3e). Nordlich und
sldlich der Kreisstral3e 46 sowie westlich
des Plangebietes schlieRen sich landwirt-
schaftlich genutzte Flachen an, die zum Teil
mit Wohn- und Betriebsflachen belegt sind.
Die jetzige Bauleitplanung setzt die im
Jahre 2007 durch den Bebauungsplan Nr.
82 "Heerdmer Esch" aufgenommene Bau-
leitplanung um den bestehenden Schlacht-
hof fort und hat sich zur Zielsetzung ge-
macht, diesen Standort langfristig zu si-
chern und geplante Erweiterungen zu er-
moglichen. Grundlage der oben genannten
Bauleitplanung ist nunmehr die

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Hinsichtlich der Schlachtzahl wird auf Punkt
C 23 (Schlachtzahlen) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Modernisierung und Anpassung des
Schlachthofes an, wie es die Betreiberin
mitgeteilt hat, die aktuellen Anforderungen.
In diesem Zuge soll die Erweiterung der
Bauleitplanung die bauplanungsrechtliche
Grundlage fur die Erhéhung der Anzahl der
Schlachtungen pro Woche auf max. 80 bil-
den. Entsprechend der beabsichtigten Nut-
zung soll das Plangebiet als sonstiges Son-
dergebiet mit der Zweckbestimmung
Schlachtbetrieb festgesetzt werden (§ 11
Abs. 2 BauNVO).

1.69.2

Demgegenuber ist mein Mandant Eigentu-
mer der Flurstucke
zur oben

genannten Adresse. Beide Flurstlcke lie-
gen direkt an der Kreisstralle 46 und damit
sudlich des Plangebietes. Mein Mandant ist
Landwirt und betreibt auf den oben genann-
ten Flursticken Tierhaltung. Hierzu wurden
ihm die nachfolgenden Genehmigungen er-
teilt:

Betriebseinheit 1: 776 Ferkel
Betriebseinheit 2: 712 Ferkel
Betriebseinheit 3: 357 Mastschweine Be-
triebseinheit 4: Glllebehalter
Betriebseinheit 5: 594 Mastschweine

Obschon der landwirtschaftliche Betrieb mit
Tierhaltung nicht innerhalb des Plangebie-
tes zum streitgegenstandlichen Bebauungs-
plan liegt, ist mein Mandant zur Erhebung
von Einwendungen berechtigt. Die Festset-
zung des vorgenannten Sondergebietes in

Die Bedenken hinsichtlich moglicher Nut-
zungseinschrankungen umliegender Hof-
stellen mit Tierhaltung werden zurickgewie-
sen. Durch das im Rahmen eines stadte-
baulichen Vertrages zu vereinbarende Ver-
schlechterungsverbot im Hinblick auf die
kinftigen Schall- und Geruchsimmissionen
im Umfeld des Plangebietes ergeben sich
keine weitergehenden Einschrankungen auf
die umliegenden Nutzung als bisher.

Die Bedenken im Hinblick
auf mégliche Nutzungsein-
schrankungen umliegender
Hofstellen mit Tierhaltung
werden zuruckgewiesen.
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unmittelbarer Nahe der landwirtschaftlichen
Hofstelle mit Tierhaltung meines Mandanten
kann moglicherweise zu Nutzungsein-
schrankungen fihren. Die Belange meines
Mandanten sind danach abwagungserheb-
lich und in die Abwagung einzustellen.

1.69.3

Mein Mandant kann sich zudem auf eine
mogliche Verletzung in subjektiven Rechten
infolge der von ihm befirchteten Auswirkun-
gen der Planung auf sein auch zu Wohn-
zwecken genutztes Grundstuck infolge der
durch den Betrieb des geplanten erweiter-
ten Schlachthofes zu erwartenden Immissi-
onen berufen (§ 1 Abs. 6 Nr. 1 und Nr. 7C
Baugesetzbuch). Das Interesse des Eigen-
timers, wie hier meines Mandanten, eines
auerhalb des Plangebietes liegenden
Grundstucks, von Immissionen der im Plan-
gebiet zugelassenen Nutzungen oder des
durch sie verursachten Zu- und Abgangs-
verkehrs verschont zu bleiben, ist grund-
satzlich ein fir die Abwagung erheblicher
privater Belang (vergleiche Bundesverwal-
tungsgericht, Beschluss vom 06.12.2000
zum Az. 4 B 59.00-zitiert nach Juris).

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme der Immissio-
nen werden zurickgewie-
sen.

1.69.4

Il

Vorstehendes vorausgeschickt sollen nun-
mehr die nachfolgenden Einwendungen fur
meinen Mandanten im Rahmen der oben
genannten Bauleitplanung erhoben werden:

1. Nach standiger Rechtsprechung kann zur
Bewertung von Geruchsbelastigungen in
der Bauleitplanung die Geruchsimmissions-
richtlinie herangezogen werden, obwohl es

Die Hinweise zur Bewertung von Geruchs-
belastigungen in der Bauleitplanung werden
zur Kenntnis genommen.

Es wird darauf verwiesen, dass die vorge-
legten Ausfuihrungen auf die Bewertungs-
grundlage der Geruchsimmissionsrichtlinie
(GIRL) Bezug nehmen. Diese wurde durch
Inkrafttreten der TA Luft 2021 durch den An-
hang 7 der TA Luft ersetzt. Die im Rahmen
der Bauleitplanung erstellte

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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sich dabei um ein rechtlich nicht verbindli-
ches Regelwerk handelt. Die Ge-
ruchsimmissionsrichtlinie enthalt technische
Normen, die auf Erkenntnissen und Erfah-
rungen von Sachverstandigen beruhen und
insoweit die Bedeutung von allgemeinen Er-
fahrungssatzen und antizipierten generellen
Sachverstandigengutachten haben (verglei-
che Bundesverwaltungsgericht, Beschluss
vom 07.05.2007 zum Az. 4 B 5.07-zitiert
nach Juris).

Dabei sind die Immissionswerte nicht im
Sinne von Grenzwerten absolut einzuhal-
ten. Es handelt sich um Orientierungswerte,
die im Rahmen der Abwagung in begrinde-
ten Einzelfallen - etwa im Ubergangsbereich
zum Aullenbereich oder bei einer Planung
in der Nahe emittierender Betriebe - Uber-
schritten werden kdnnen (vergleiche Bun-
desverwaltungsgericht, Beschluss vom
02.12.2013 zum Az. 4 BN 44.13; OVG
NRW, Urteil vom 29.05.2013 zum Az. 10 D
55/11. NE-zitiert nach Juris).

Davon gehen auch die Begrindung und die
Auslegungshinweise der Geruchsimmissi-
onsrichtlinie aus. Danach reicht ein Ver-
gleich mit den Immissionswerten nicht im-
mer aus, um zu bewerten, ob eine Geruchs-
belastigung erheblich und damit als schadli-
che Umwelteinwirkung im Sinne der §§ 3
Abs. 1, 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG anzusehen
ist. Regelmaliger Bestandteil dieser

Geruchsimmissionsprognose wurde auf
Grundlage der TA Luft 2021 neu aufgestellt.
Da sich inhaltlich bei der Bewertung von
Geruchsimmissionen nur wenig Anderun-
gen ergeben haben, wird davon ausgegan-
gen, dass die Ausfihrungen des Rechtsan-
waltes von i auch bei Bezug
auf den Anhang 7 der TA Luft 2021 Bestand
haben. Die weiteren Ausfuhrungen bezie-

hen sich auf die Regelungen gemafn An-
hang 7 TA Luft 2021.
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1.69.5

Beurteilung ist danach die Prufung, ob An-
haltspunkte flir einen Einzelfall bestehen.

Im Rahmen der streitgegenstandlichen Bau-
leitplanung wurde verkannt, dass eine durch
Bebauungsplan ermoglichte Erweiterung ei-
nes Industriegebietes auf Flachen, auf de-
nen der Immissionswert von 0,20 Uber-
schritten wird, wie dies den Gutachten zu
entnehmen ist, auch am Rande zum Auf3en-
bereich, der durch bestehende, emittie-
rende landwirtschaftliche Betriebe gepragt
ist, in aller Regel abwagungsfehlerhaft ist,
weil dadurch die Nutzer des Gewerbe-/In-
dustriegebietes entgegen § 5 Abs. 1 Nr. 1
BImSchG einer erheblichen Belastigung
ausgesetzt werden (vergleiche Bundesver-
waltungsgericht, Beschluss vom 22.05.2014
zum Az. 7 B 3.14-zitiert nach Juris).

Gemal Nr. 1 Geruchsimmissionsrichtlinie
ist der Immissionswert nach Nr. 3.1 der re-
gelmafige Malistab fur die hdchstzulassige
Geruchsimmission. Bei der Festsetzung von
Sondergebieten mit Inhalten eines Ge-
werbe-/Industriegebietes auf Flachen im
Ubergang zum AuRenbereich mag zu dem
Immissionswert von 0,15 im Einzelfall ein
Zuschlag von bis zu 0,05 gerechtfertigt sein
wegen der Nahe zum AulRenbereich bereits
bestehende Anlagen, die zulassigerweise
Immissionen verursachen, welche zu einer
héheren Immissionsbelastung im Plangebiet
fuhren.

Es wird beanstandet, dass die Flachen des
Geltungsbereiches des Bebauungsplanes
mit Gerlichen so belastet sind, dass von ei-
ner erheblichen Belastigung fur die Nutzer
des geplanten Sondergebietes ausgegan-
gen werden muss. Diese Einschatzung wird
nicht geteilt. Gemal Nr. 3.1 Anhang 7

TA Luft 2021 gilt fur Gewerbe- bzw. Indust-
riegebiete ein Immissionswert von 0,15
(15% der Jahresstunden). Dieser Immissi-
onswert bezieht sich aber auf Wohnnutzun-
gen (beispielsweise eines Betriebsinhabers,
der auf dem Firmengelande wohnt), die ent-
sprechend §8 und §9 Baunutzungsverord-
nung dort ausnahmsweise zulassig ist. Dies
ist fir den Geltungsbereich des geplanten
Sondergebietes nicht gegeben.

Geht es um Beschaftigte, so haben auch sie
einen Schutzanspruch gegenuber Ge-
ruchsimmissionen durch Nachbarbetriebe.
Die Beurteilung der durch den Betrieb fur
die eigenen Arbeithehmer hervorgerufenen
Geruchsimmissionsbelastung (hier: die Ge-
ruchsimmissionen, die der Betrieb West-
fleisch im Bereich seines eigenen Grund-
stlicks erzeugt) ist gemall Kommentar zu
Anhang 7 TA Luft 2021 (Stand Marz 2022)
eine Sache des Arbeitsschutzes. Diese Vor-
belastung kann auch nicht zu der durch ei-
nen anderen Betrieb hier erzeugten Belas-
tung dazugerechnet werden.

Aufgrund der grundsatzlich kirzeren Aufent-
haltsdauer (gegebenenfalls auch der

Die Bedenken hinsichtlich
einer unzumutbaren Ge-
ruchsbelastung im Plange-
biet werden zurtickgewie-
sen.
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Ob die Voraussetzungen fir einen solchen
Einzelfall hier gegeben sind, kann offenblei-
ben. Es sind keine besonderen Umstande
erkennbar, die angesichts des Gebotes, er-
hebliche Belastigungen der kinftigen Nut-
zer zu vermeiden, eine ausnahmsweise
Uberschreitung eines bereits lagebedingt
gesteigerten Immissionswertes von 0,20
rechtfertigen kdnnten. Vorstehendes gilt ins-
besondere deshalb, weil der gewerblichen
Betatigung ein Schutzstandard zukommt,
der einen Immissionswert von mehr als 0,20
in der Regel nicht zul3sst.

Nach den der Geruchsimmissionsrichtlinie
zugrunde liegenden Sachverstandigenbe-
wertungen sind Menschen in Gewerbe-/In-
dustriegebieten grundsatzlich nur wahrend
max. 15% der Jahresstunden Ge-
ruchsimmissionen auszusetzen, da ansons-
ten eine erhebliche Belastigung im Sinne
des § 3 Abs. 1 BImSchG vorliegt. Ange-
sichts der regelmaRigen Aufenthaltsdauer
der im Sondergebiet Tatigen von taglich
etwa 8 Stunden an Werktagen ist eine Min-
derung des Schutzstandards im Vergleich
zu Dorfgebieten, deren besonderer Charak-
ter durch das - oftmals enge - Nebeneinan-
der von emittierenden landwirtschaftlichen
Betrieben und an sich schutzbeduirftigen
Nutzungen bestimmt wird, nicht gerechtfer-
tigt. Insbesondere sind bei typisierender Be-
trachtung die Immissionsbelastungen im
Plangebiet durch die umliegenden Anlagen
zur Tierhaltung eher wahrend der Ublichen
Arbeitszeiten zu erwarten und nicht in

Tatigkeitsart) benachbarter Arbeitnehmerin-
nen/Arbeitnehmer sind in der Regel héhere
Immissionen zumutbar. Die HOhe der zu-
mutbaren Immissionen ist abhangig vom
Einzelfall. Sie wird maf3geblich von der Art
des Gewerbegebietes bestimmt. Ein Immis-
sionswert von 0,25 sollte gemaf Ausfuhrun-
gen in Nr. 3.1 Anhang 7 TA Luft 2021 nicht
uberschritten werden.

Im vorliegenden Fall werden auf Grund der
Art des Betriebes (Schweineschlachtbe-
trieb) innerhalb des Geltungsbereiches des
B-Plan Nr. 82a Geruchsimmissionsbelas-
tungen in Hohe von 25 % der Jahresstun-
den, durch die Einwirkungen ,von auften®
(in diesem Fall durch die Einwirkungen der
umliegenden Schweinehaltungsanlagen) als
zuldssig angesehen.

Im Rahmen der erstellten Geruchsimmissi-
onsprognose wurde auf eine Ermittlung der
beurteilungsrelevanten Geruchsimmissions-
belastung (durch Fremdbetriebe) im Bereich
schutzbedirftiger Nutzungen innerhalb des
Geltungsbereiches des B-Plan Nr. 82a ver-
zichtet. Aufgrund der Erkenntnisse der Un-
tersuchung und Voruntersuchungen (u.a.
die Rasterbegehung aus dem Jahr 2013)
werden aber erhebliche und damit im Sinne
von Anhang 7 TA Luft 2021 unzulassige
Geruchsimmissionsbelastungen aber gut-
achtlich ausgeschlossen.
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Zeiten, zu denen sich die Menschen Uber-
wiegend in ihren Wohnungen aufhalten.
Denn viele immissionsintensive Tatigkeiten,
wie das Offnen der Stalle zur Fitterung und
Reinigung, das Verbringen von Tieren ins
Freie, das Aufdecken von Silageanlagen
oder die Freisetzung von Giille oder Fest-
mist, finden typischerweise am Tage statt.

Dass auch in manchen der im Plangebiet
anzusiedelnden Betriebe Geruchsemissio-
nen entstehen kdnnten, vermag einen Im-
missionswert von mehr als 0,20 im Plange-
biet nicht zu rechtfertigen. Das Gegenteil ist
der Fall. Immissionen, die von einer Anlage
im Baugebiete selbst verursacht werden,
belasten die Beschaftigten benachbarter
Betriebe vielmehr zusatzlich.

Das OVG NRW teilt auch die in der Begrin-
dung und den Auslegungshinweisen zu Nr.
3.1 Geruchsimmissionsrichtlinie enthaltene
Bewertung, dass bei der Zuordnung der Im-
missionswerte eine Abstufung entsprechend
der Baunutzungsverordnung nicht sachge-
recht ist, da deren Abstufungen die Belasti-
gungswirkungen der Geruchsimmissionen
nicht widerspiegeln. Daher kommt einer vor-
genommenen Gliederung der gewerblichen
Nutzungen im Plangebiet - was die Schutz-
wurdigkeit der sich dort kiinftig aufhaltenden
Person angeht - keine Bedeutung zu.

Dass die Fachamter im Rahmen ihrer Betei-
ligung im Aufstellungsverfahren geman § 4
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1.69.6

Abs. 1 und 2 BauGB nicht von ungesunden
oder unzumutbaren Arbeitsbedingungen im
Plangebiet infolge einer Ubermafigen Ge-
ruchsbelastung durch auRerhalb des Plan-
gebiets gelegene landwirtschaftliche Be-
triebe ausgegangen sein mégen, fuhrt auch
vorliegend zu keinem anderen Ergebnis.
Der Plangeber soll sachverstandige, abwa-
gungsrelevante Hinweise der Behorden und
der sonstigen Trager o6ffentlicher Belange
bei der Planaufstellung zwar bertcksichti-
gen. Dies entbindet ihn aber nicht von der
Pflicht zur kritischen Uberpriifung solcher
Hinweise, wenn dazu Anlass besteht. Ein
solcher Anlass ist hier mit Blick auf die oben
dargestellten Vorgaben und Auslegungshin-
weise in der Geruchsimmissionsrichtlinie
und die erhebliche Uberschreitung des an
sich einschlagigen Immissionswertes gege-
ben. Der Plangeber bleibt letztlich in der
Pflicht, sich alle abwagungserheblichen In-
formationen zu beschaffen und tragt die
Verantwortung fir die Richtigkeit der Infor-
mation und die Rechtmafigkeit der Planung
(vergleiche Ernst/Zinkahn/Bielen-
berg/Krautzberger, Baugesetzbuch-Kom-
mentar, § 4, Rn. 44).

Die unzumutbare Geruchsbelastung, zu der
auch der Betrieb des Einwenders beitragt,
wird ausdrticklich beanstandet.

2. Die streitgegenstandliche Bauleitplanung
genugt dem Bestimmtheitsgebot bei Bebau-
ungsplanen nicht.

Auf Punkt C 23 (Schlachtzahlen) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Bestimmtheit des Be-
bauungsplanes (hier:

Seite 134 von 412




Stadt Coesfeld Y =
Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung® STADT !31 ﬁi E‘-

COESFELD
Die Festsetzungen eines Bebauungsplans Schlachtzahlen) werden zu-
als Rechtsnorm im materiellen Sinn missen ruckgewiesen.

den aus dem Rechtsstaatsgebot (Art. 20
Abs. 3 GG) abzuleitenden Geboten der Be-
stimmtheit und Normenklarheit entsprechen.
Ein Verstol gegen das Gebot der Normen-
klarheit begrindet die Unwirksamkeit der
Festsetzung, ohne dass es auf die §§ 214,
215 BauGB ankommt. Speziell fir Bebau-
ungsplane folgt die Notwendigkeit hinrei-
chender Bestimmtheit sowohl fir zeichneri-
sche als auch fir textliche Festsetzungen
daraus, dass die Festsetzungen geman Art.
14 Abs. 1 S. 2 GG Inhalt und Schranken
des grundrechtlich geschitzten Eigentums
unmittelbar beriihren und ausgestalten.

Die von den Festsetzungen des Bebau-
ungsplans Betroffenen, zu denen auch der
Einwendungsflihrer gehoért, missen deshalb
wissen, welche Nutzungen auf den Grund-
stlicken zulassig sind. Das im Einzelfall zu
fordernde Mal’ an Konkretisierung hangt
wesentlich von der Art der jeweiligen Fest-
setzung, den Planungszielen und den Um-
stidnden des Einzelfalls, insbesondere den
ortlichen Verhaltnissen, ab. Der planenden
Gemeinde steht es dabei frei zu entschei-
den, welcher Mittel sie sich bedient, um
dem Bestimmtheitsgebot zu genligen. Sie
hat die Wahl zwischen zeichnerischer Fest-
setzung und textlicher Beschreibung; sie
kann auch beide Elemente kombinieren.
Entscheidend ist nur, dass hinreichend klar
ist, welche Regelungen mit welchem Inhalt
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1.69.7

normative Geltung beanspruchen (verglei-
che Bayerischer VGH, Urteil vom
06.12.2019 zum Az. 15 N 18.636-zitiert
nach Juris).

Die rechtsstaatlich gebotene Bestimmtheit
fehlt nicht schon dann, wenn die Festset-
zung der Auslegung bedarf. Es ist ausrei-
chend, wenn der Inhalt des Bebauungspla-
nes durch Auslegung ermittelt werden kann,
wobei die Interpretation nicht durch den for-
mellen Wortlaut beschrankt wird. Aus-
schlaggebend ist der objektive Wille des
Plangebers, soweit er wenigstens andeu-
tungsweise im Satzungstext einen Nieder-
schlag gefunden hat (vergleiche OVG NRW,
Urteil vom 02.12.2016 zum Az. 2 D
121/14.NE-zitiert nach Juris).

Im Rahmen der der Bauleitplanung zu-
grunde liegenden Unterlagen ist im Hinblick
auf die Zielsetzung erkennbar, dass es da-
rum geht, die Schlachtzahlen von derzeit
55.000 Einheiten je Woche auf 80.000 Ein-
heiten je Woche zu erhéhen. Dem ebenfalls
vorliegenden Geruchsimmissionsgutachten
Iasst sich allerdings enthnehmen, dass dort
lediglich von einer Erhéhung bis zu 70.000
Einheiten je Woche ausgegangen wurde.
Vor dem Hintergrund der Widerspruchlich-
keit der Angaben fehlt es der Bauleitpla-
nung an der notwendigen Bestimmtheit.

3. Der Einwendungsfuhrer wird unzumutbar
durch Larm beeintrachtigt.

Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer unzumutbaren Larm-
belastung — insbesondere in
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Mit der Erweiterung des Industriegebietes den Nachtstunden — werden
(von 55.000 Schlachteinheiten je Woche auf | Im Rahmen der schalltechnischen Untersu- | zurlickgewiesen.

80.000 Schlachteinheiten je Woche) ist mit
einer planbedingten Zunahme des Verkehrs
insbesondere an den Ausfahrten und infol-
gedessen mit einer Zunahme der auf die in
diesem Bereich stehenden Wohnhauser, zu
denen auch das des Einwendungsfuhrers
gehort, einwirkenden verkehrsbedingten
Larmimmissionen zu rechnen ist. Vorste-
hendes ist unzureichend bertcksichtigt.

Eine planbedingte Zunahme des Verkehrs-
l&rms gehort grundsatzlich zum Abwa-
gungsmaterial, auch wenn nach den kon-
kreten Umstéanden eine Uberschreitung der
Orientierungswerte der DIN 18005-1 um 5
dB (A) oder sogar daruber das Ergebnis ei-
ner gerechten Abwagung sein kann (ver-
gleiche Bundesverwaltungsgericht, Urteil
vom 22.03.2007 zum Az. 4 CN 2.06; OVG
NRW, Urteil vom 01.04.2020 zum Az. 10 D
2/18.NE-zitiert nach Juris).

Nur wenn der Larmzuwachs gering ist oder
sich nur unwesentlich auf das Nachbar-
grundstlck auswirkt, muss er nicht in die
Abwagung eingestellt werden. Wann das
der Fall ist, ist unter Einbeziehung der kon-
kreten Gegebenheiten des Einzelfalls zu
beurteilen (vergleiche Bundesverwaltungs-
gericht, Beschluss vom 11.08.2015 zum Az.
4 BN 12.15-zitiert nach Juris).

chung wurde ermittelt, dass an zwei unter-
suchten Immissionsorten die gebietsspezifi-
schen Orientierungswerte der DIN 18005-1
sowie die fur Mischgebiete geltenden Im-
missionsgrenzwerte der 16. BImSchV (Ver-
kehrslarmschutzverordnung) sowohl im Ta-
ges- als auch im Nachtzeitraum Uberschrit-
ten werden. Dies gilt fur den Prognose-0-
Fall und den Prognose-1-Fall. Zu diesen Im-
missionsorten gehoért auch die Hofstelle des
Einwenders. Die sogenannte Zumutbar-
keitsschwelle, die nach stehender Recht-
sprechung im Rahmen der stadtebaulichen
Planung in Wohngebieten bei 70 dB(A) am
Tag und 60 dB(A) im Nachtzeitraum liegt,
wird an der Hofstelle im Prognose-0-Fall so-
wohl zur Tages- als auch zur Nachtzeit
Uberschritten. Eine solche Uberschreitung
der Zumutbarkeitsschwelle kann im Prog-
nose-1-Fall kiinftig vermieden werden.
Gem. den Berechnungen wird mit Umset-
zung der Planung bzw. der Erweiterung der
Verkehrslarm an der Hofstelle am Tag um
5,9 dB(A) reduziert (von 72,3 dB(A) auf 66,4
dB(A)) und in der Nacht um 6,9 dB(A) (von
65,6 dB(A) auf 58,7 dB(A)).

Entgegen der Stellungnahme des Einwen-
ders fuhrt die geplante Erweiterung des
Schlachtbetriebes an der betreffenden Hof-
stelle nicht zu einer Erhéhung des Ver-
kehrslarms, sondern vielmehr zu einer deut-
lichen Verbesserung.
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Die planende Gemeinde muss nicht stets
umfangreiche gutachterliche Ermittlungen
anstellen, um die konkrete Gré3enordnung
der planbedingten Larmauswirkungen exakt
zu bestimmen. Dies gilt insbesondere dann,
wenn schon eine grobe Abschatzung ein-
deutig erkennen lasst, dass wegen des er-
sichtlich geringen Ausmalles zusatzlich
planbedingter Verkehrsbewegungen be-
achtliche nachteilige Larmbeeintrachtigun-
gen offensichtlich ausscheiden (vergleiche
OVG NRW, Beschluss vom 17.01.2014 zum
Az. 2 B 1367/13.NE-zitiert nach Juris).

Mit der Erhéhung der Schlachtzahlen von
55.000 Einheiten je Woche auf 80.000 Ein-
heiten je Woche, mithin von mehr als
100.000 Schlachteinheiten im Monat, ist
auch die Erhéhung der Zu-und Abfahrten
durch Schwerlastverkehr zu erwarten, die
die Bagatellgrenze bei weitem Uberschrei-
ten wird. Der gutachterlichen Stellung-
nahme zur Larmentwicklung ist zu entneh-
men, dass am Standort des Einwendungs-
fUhrers mit einer Erhéhung des Larms bei
einer bereits bestehenden unzumutbaren
Larmimmissionssituation zu rechnen ist.
Dies wiederum flhrt dazu, dass die Larmbe-
eintrachtigung insgesamt als unzumutbar
einzustufen ist.

Insbesondere die Larmsituation in den
Nachtstunden ist bereits im jetzigen Aus-
bauzustand unzumutbar und daher zu be-
anstanden. Die Erhéhung der

Bezogen auf den Gewerbelarm ist festzu-
halten, dass durch Larmminderungsmalf}-
nahmen (insbesondere durch die Larm-
schutzanlage LW 1) Richtwertiberschrei-
tungen im Umfeld des Plangebietes sowohl
zur Tages- als auch zur Nachtzeit vermie-
den werden konnen. Durch den LW 1 wird
die Hofstelle des Einwenders wirksam vor
den mit der Nutzung des Plangebietes ver-
bundenen Emissionen abgeschirmt. Durch
die Erweiterung steigt die Gewerbelarmbe-
lastung an der Hofstelle am Tag um 1,8
dB(A) (von 44,1 dB(A) auf 45,9 dB(A)) und
in der Nacht ebenfalls um 1,8 dB(A) (von
43,2 dB(A) auf 45,1 dB(A)).

In der schalltechnischen Untersuchung
konnte nachgewiesen werden, dass sich die
prognostizierten Gerauscheinwirkungen bei
einer gemeinsamen Betrachtung von Ge-
werbe- und Verkehrslarm auch bei einer Ka-
pazitatserweiterung insgesamt nicht erho-
hen (siehe Schallimmissionsprognose

Pkt. 6). Im Rahmen des Genehmigungsver-
fahrens ist der Nachweis zu erbringen, dass
auch die konkrete Erweiterungsplanung
nicht zu einer Verschlechterung der Ge-
rauschbelastung fihrt.
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Schlachteinheiten und die damit verbunde-
nen Larmimmissionen aus dem Plangebiet
sowie insbesondere auch durch die Zu- und
Abfahrten wird diese unzumutbare Belas-
tungssituation weiter verscharfen.

4. Die streitgegenstandliche Bauleitplanung
verstoRt gegen das Entwicklungsgebot.

Nach § 8 Abs. 2 S. 1 BauGB sind Bebau-
ungsplane aus dem Flachennutzungsplan
zu entwickeln. Im wirksamen Flachennut-
zungsplan der Stadt Coesfeld ist der Uber-
wiegende Teil des Plangebietes als "ge-
werbliche Bauflache" dargestellt. Im Westen
Uberschreitet die vorgesehene Grenze des
Bebauungsplanes die Darstellung und Uber-
lagert eine dargestellte "Flache fur die
Landwirtschaft".

In der Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts (Beschluss vom 11.02.2004 —
4 BN 1/04) ist geklart, dass der Flachennut-
zungsplan aufgrund seiner geringen Detail-
scharfe Gestaltungsspielraume offen lasst,
die auf der Ebene der gemeindlichen Bau-
leitplanung ausgefullt werden durfen. Unter
der Voraussetzung, dass die Grundzige
des Flachennutzungsplans unangetastet
bleiben, gestattet das Entwicklungsgebot
auch Abweichungen. Festsetzungen, die mit
den Darstellungen des Flachennutzung-
plans nicht vollstandig Ubereinstimmen, indi-
zieren nicht ohne weiteres einen Versto3
gegen das Entwicklungsgebot. Ob den An-
forderungen des § 8 (2) S. 1 BauGB genugt
ist, hangt davon ab, ob die Konzeption, die
ihm zugrunde liegt, in sich schlussig bleibt.
Im vorliegenden Fall ist dem Flachennut-
zungsplan das Konzept zu enthehmen, den
Bereich des westlichen Abschlusses des
Siedlungsbereichs nordlich der Borkener
Stralde groR¥flachig gewerblichen Bauvorha-
ben zur Verfiigung zu stellen. Dabei ist nicht
erkennbar, dass die Grenzziehung der ge-
werblichen Darstellung auf Flachennut-
zungsplanebene sich an Besonderheiten
der Ortlichkeit orientieren wiirde. Die
Grenze der in Rede stehenden Flachennut-
zungsplandarstellung durchschneidet viel-

Die Bedenken hinsichtlich
des VerstoRRes gegen das
Entwicklungsgebot werden
zurtckgewiesen.
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mehr in Nord-Sid-Richtung eine einheitliche
landwirtschaftliche Nutzflache, ohne dass
topografische Besonderheiten oder bei-
spielsweise vorhandene Wege erkennbar
waren, die auf diese Grenzziehung von Ein-
fluss gewesen waren.

Die vorgesehene Grenze des Bebauungs-
planes Uberschreitet lediglich im Westen ge-
ringfugig die Darstellung des Flachennut-
zungsplanes und Uberlagert eine darge-
stellte ,Flache fir die Landwirtschaft”.

Da die Grundzige des Flachennutzungspla-
nes und die ihm zugrunde liegende Konzep-
tion durch diese minimale Uberschreitung
unangetastet bleiben, ist der Bebauungs-
plan mit seinen im folgenden begriindeten
Festsetzungen gem. § 8 (2) BauGB als aus
dem Flachennutzungsplan entwickelt zu be-
trachten.

Die Konzeption innerhalb des Sondergebie-
tes entspricht nicht dem eines Gewerbege-
bietes und widerspricht dementsprechend
der Ausweisung als "gewerbliche Baufla-
che". Vielmehr findet dort industrielle
Schlachtung statt. Vorstehendes ergibt sich
schon daraus, dass Schlachteinheiten von
80.000 je Woche vorgenommen werden sol-
len. Daruber hinaus widerspricht die Bauleit-
planung der Ausweisung als "Flache fir die
Landwirtschaft".

Im Flachennutzungsplan werden die fur die
Bebauung vorgesehenen Flachen nach der
allgemeinen Art ihrer baulichen Nutzung
dargestellt. Aus diesen Bauflachen sind im
Weiteren die ihnen zugeordneten Bauge-
biete zu entwickeln.

Im vorliegenden Fall stellt der Flachennut-
zungsplan fur die Flachen des Schlachtbe-
triebes im Flachennutzungsplan ,gewerbli-
che Bauflachen® dar. Im wirksamen Bebau-
ungsplan Nr. 82 ,Heerdmer Esch” werden
die betreffenden Flachen derzeit ,Industrie-
gebiet” festgesetzt. Dem Entwicklungsgebot
wird damit entsprochen.

Im Bebauungsplan Nr. 82a ,Heerdmer Esch
Erweiterung” erfolgt kiinftig die Festsetzung

Die Bedenken hinsichtlich
einer Ausweisung der Fla-
chen im Flachennutzungs-
plan als ,gewerbliche Bau-
flache* werden zuriickge-
wiesen.
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eines ,Sondergebietes* mit der Zweckbe-
stimmung ,Schlachtbetrieb®. Hierbei handelt
es sich um eine konkret bestimmt industri-
elle Nutzung. Eine Entwicklung aus dem
Flachennutzungsplan ist damit weiterhin ge-
geben.

1.69.11

5.Der streitgegenstandlichen Bauleitpla-
nung fehlt das Konzept fur die Oberflachen-
Entwasserung.

Fragestellungen der Beseitigung des Nie-
derschlagswassers sind grundsatzlich im
Rahmen einer Bebauungsplanung Teil des
Abwagungsmaterials. § 1 Abs. 7 BauGB
verlangt insbesondere, dass der Bauleitpla-
nung eine Erschlielungskonzeption zu-
grunde liegt, nach der das im Plangebiet
anfallende Niederschlagswasser so besei-
tigt werden kann, dass Gesundheit und Ei-
gentum der Planbetroffenen - auch auf3er-
halb des Plangebietes - keinen Schaden
nehmen (vergleiche OVG NRW, Urteil vom
15.12.2021 zum Az. 7 D 45/19.NE; OVG
NRW, Beschluss vom 01.12.2021 zum Az.
2 B 343/21.NE-zitiert nach Juris).

Auf Punkt C 18 (Entwasserungskonzept)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Bei dem Plangebiet handelt es sich um ei-
nen bestehenden Betriebsstandort mit ho-
hem Versiegelungsgrad. Bei der Festset-
zung der Grundflachenzahl orientiert sich
der Bebauungsplan daher an dem beste-
henden Planungsrecht und den Kapazitaten
der vorhandenen Kanalisationsanlagen.
Demnach werden, sofern ein Versieglungs-
grad von 80% Uberschritten wird, im Plan-
gebiet MalRnahmen zur Begrenzung des
Niederschlagswasserabflusses erforderlich.
Entsprechende Regelungen werden in den
stadtebaulichen Vertrag aufgenommen. Die
konkrete Festlegung dieser Malnahmen er-
folgt im Rahmen der folgenden Genehmi-
gungsverfahren.

Die Bedenken hinsichtlich
der Entwasserung werden
zurtckgewiesen.

Die Berkel, das nachstgelegene Gewasser,
verlauft rund 200 m sudlich des Plangebie-
tes. Es verlauft unmittelbar angrenzend an
den Anlagen des Einwendungsfihrers. Der
Starkregenhinweiskarte flir Nordrhein-West-
falen lassen sich seltene Starkregen, soge-
nannte hundertjahrliche Ereignisse, entneh-
men. Danach ist mit Wasserhéhen von ca.
0,7 m zu rechnen. Eine Konzeption

Der Hinweis betrifft nicht die Regelungsin-
halte des Bebauungsplanes. Eine Bertick-
sichtigung erfolgt im Rahmen der Genehmi-
gungsplanung.

Starkregenereignisse kénnen durch das 6f-
fentliche Entwasserungsnetz nicht immer
vollstandig aufgenommen werden, sodass
es zur Uberflutung von Strale, Gelande und
Gebdude kommen. Hiergegen muss sich

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes. Eine Be-
ricksichtigung erfolgt im
Rahmen der Genehmi-
gungsplanung.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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dergestalt, wie eine solche Héhe an Was-

ser, abfallend in Richtung des Hauses des
Einwendungsflhrers, abgefangen werden

sollen, lasst sich der streitgegenstandliche
Bauleitplanung nicht entnehmen. Dies wird
ausdrucklich beanstandet.

der Grundstlckseigentiimer bzw. Nutzer
gem. DIN 1986 Teil 100 durch sinnvolle
Kombinationen von MalRnahmen, die von
der individuellen Lage und Gestaltung der
baulichen Anlage abhangen, schutzen.

Es ist grundsatzlich ein Uberflutungsnach-
weis gem. DIN 1986 Teil 100 zu fuhren.
Dieser dient dem Nachweis der schadlosen
Uberflutung des Grundstiicks im Falle eines
Starkregens. Die anfallenden Wassermen-
gen mussen dabei nachweislich auf dem ei-
genen Grundstlck zurlickgehalten werden,
ohne dass es zur Uberflutung von Geb&u-
den kommt.

6. Die streitgegenstandliche Bauleitplanung
verstofit gegen den Biotop- und Arten-
schutz.

Die der Bauleitplanung zugrunde liegende
Begutachtung ist bereits deshalb nicht ver-
wertbar, weil dort - bereits rechtlich falsch -
davon ausgegangen wird, dass fur die Be-
urteilung maogliche artenschutzrechtlicher
Konflikte die aktuelle und nicht die pla-
nungsrechtliche Situation im Plangebiet
ausschlaggebend sei. Das Gegenteil ist der
Fall. Um abzuschéatzen, ob im Planzustand -
insbesondere bei hdchster Auslastung -ar-
tenschutzrechtliche Konflikte entstehen, ist
auf die Plansituation und nicht auf die aktu-
elle Situation unter AuRerachtlassung der
Planung abzustellen.

Die Bedenken im Hinblick auf die Beurtei-
lung der artenschutzrechtlichen Belange
werden insofern nicht geteilt, als dass hier
seitens des Einwenders ein Missverstandnis
im Hinblick auf die Vorgehensweise im Rah-
men einer Artenschutzprifung vorliegt. Als
Grundlage fur die Beurteilung der arten-
schutzfachlichen Belange wurde seitens
des Fachgutachters eine faunistische Kar-
tierung anhand der aktuellen Ist-Situation im
Plangebiet sowie im auswirkungsrelevanten
Umfeld vorgenommen. Dieser ,Status-quo*“
und etwaige Artenschutzkonflikte i. S. des

§ 44 (1) BNatSchG werden dann anhand
des Planstandes gem. der getroffenen Fest-
setzungen im Bebauungsplan fachgut-
achterlich und artspezifisch beurteilt. Dem-
entsprechend wird im Rahmen einer Arten-
schutzprifung die aktuelle der planungs-
rechtlichen Situation gegenibergestellt.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Verstolies gegen den
Biotop- und Artenschutz
werden zuruckgewiesen.
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Ferner gilt, dass Streitgegenstand eines
Normenkontrollverfahrens auch die Wirk-
samkeit der Festsetzungen des Bebauungs-
planes bezogen auf ihre Vereinbarkeit mit
den dem Umweltschutz dienenden Vor-
schriften sein kann. Der Begriff des Umwelt-
schutzes ist dabei allerdings weit auszule-
gen. Er muss nicht alleiniger Zweck der Vor-
schrift sein. Es ist vielmehr ausreichend,
dass diese jedenfalls auch dem Umwelt-
schutz dient, wozu auch die Gesundheit der
Menschen gehdrt (vergleiche OVG Rhein-
land-Pfalz, Urteil vom 14.10.2014 zum Az. 8
C 10233/14; VGH Baden-Wurttemberg, Ur-
teil vom 20.07.2011 zum Az. 10 S 2102/09-
zitiert nach Juris).

Es ist daher zu prifen, ob im Aufstellungs-
verfahren dem Umweltschutz dienende Ver-
fahrensvorschriften verletzt worden sind, die
malfigeblichen Festsetzungen des Bebau-
ungsplanes also deshalb rechtswidrig sind,
weil sie unter Verstol3 gegen umweltbezo-
gene Vorschriften verfahrensfehlerhaft zu-
stande gekommen sind (vergleiche OVG
Rheinland-Pfalz, a. a. O.).

Im Rahmen der Aufstellung des Bebau-
ungsplanes wurden diverse Fachgutachten
erstellt, in denen die Belange des Umwelt-
schutzes (hier auch die Gesundheit des
Menschen) hinreichend gepruft wurde.

Die Gutachten wurden im Zuge der frihzei-
tigen Beteiligung der Behorden und der
sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gem.
§ 4 (1) BauGB geprift.

In der Offenlagen gem. § 4 (2) BauGB wer-
den die Uberarbeiteten Gutachten den Be-
hérden und den sonstigen Trager offentli-
cher Belange erneut zur Prifung vorgelegt.

Die Bedenken hinsichtlich
der Berucksichtigung des
Umweltschutzes werden zu-
rickgewiesen.

Um eine Prifung und dementsprechend
uberhaupt eine Abwagung zu ermoglichen,
ist es notwendig, aktuelle Erhebungen im
Zusammenhang mit den Kartierungen vor-
zunehmen. Die der Bauleitplanung vorge-
nommenen Kartierungen datieren aus 2020
und gendgen den vorgenannten Vorgaben
daher nicht.

Die Bedenken im Hinblick auf Aktualitat der
faunistischen Erhebungen werden mit Ver-
weis auf den Leitfaden ,Methodenhandbuch
zur Artenschutzprifung in Nordrhein-West-
falen - Bestandserfassung und Monitoring -*
des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucher-
schutz des Landes Nordrhein-Westfalen
(Schlussbericht, Forschungsprojekt des

Die Bedenken hinsichtlich
der Aktualitat der vorge-
nommenen Kartierung wer-
den zuruckgewiesen.
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MKULNV NRW, Az.: lll-4 — 615.17.03.13)
zurtckgewiesen. Hiernach durfen Untersu-
chungsergebnisse nicht alter als sieben
Jahre sein. ,Optimaler Weise" sind Untersu-
chungsergebnisse nicht alter als funf Jahre.
Als Bezugszeitpunkt gilt das Datum des In-
krafttretens des Bebauungsplanes. Insge-
samt kann auf dieser Grundlage von einer
reprasentativen Datenlage fir die Beurtei-
lung der Artenschutzbelange ausgegangen
werden.

Innerhalb des Plangebietes wurden Brutvo-
gelarten festgestellt. Hierzu gehdren Star,
Eisvogel, Gartenrotschwanz, Rauch-
schwalbe, Kuckuck und Bluthanfling. Ferner
wurden weitere planungsrelevante Vogelar-
ten als Nahrungsgaste festgestellt. Auch
wurden im Plangebiet Fledermause festge-
stellt, die einem besonderen Schutzan-
spruch unterliegen.

Insbesondere die Zunahme des Zu- und
Abfahrtsverkehrs bei einer Erhéhung der
Schlachteinheiten von 55.000 auf 80.000 je
Woche liegt eine unzumutbare Beeintrachti-
gung durch Larm sowie das damit verbun-
dene Toétungspotenzial vor. Anhaltspunkte
dafir, wie Abstrahlungen von Beleuchtun-
gen in die umliegende Landschaft vermie-
den werden sollen, sind nicht Gegenstand
der Bauleitplanung, obschon das Problem
diesbezlglich bekannt ist.

Die Hinweise auf die gem. Artenschutzpru-
fung zur Aufstellung des vorliegenden Be-
bauungsplanes festgestellten Vogel- und
Fledermausarten (vgl. Stelzig Oktober
2023) wird zur Kenntnis genommen. Die de-
taillierten Untersuchungsergebnisse kénnen
dem o. g. Fachgutachten entnommen wer-
den. Es wird jedoch darauf hingewiesen,
dass die genannten Arten nicht im Plange-
biet, sondern im Untersuchungsraum / po-
tentiellen Wirkraum festgestellt wurden. Ar-
tenschutzrechtliche Konflikte i. S. des § 44
(1) BNatSchG sind auf Grundlage des
Fachgutachtens, unter Beachtung der ge-
nannten Vermeidungsmalinahmen, nicht zu
erwarten. Das Fachgutachten berlcksichtigt
zudem die artspezifischen Kollisionsemp-
findlichkeiten der festgestellten, geschitzten
Arten. Vorhabenbedingt ist hiernach nicht
von einem signifikant erhdhtem Totungsri-
siko auszugehen, so dass etwaige Beden-
ken auf die vorliegende artenschutzfachli-
che Beurteilung zuriickgewiesen werden.
Zur Vermeidung von anlage- und

Die Bedenken hinsichtlich
des Artenschutzes werden
zurtckgewiesen.
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betriebsbedingten Stérungen durch
Lichtimmissionen werden geeignete Ver-
meidungsmalnahmen benannt, die im Rah-
men der nachfolgenden Umsetzung - wenn
eine abschlieRende Detail- bzw. Anlagen-
planung vorliegt - im Rahmen der Genehmi-
gungsplanung zu beachten sind.

1.69.16

Ferner versto3t die Bauleitplanung gegen
den Grundsatz von Natura 2000 und den
damit verbundenen Biotopschutz. Die Bau-
leitplanung ermdglicht eine Betatigung in ei-
nem Abstand von rund 100 m zum FFH-Ge-
biet "Berkel" (DE-4008-301). Unstreitig
kommt es zu Beeintrachtigungen des vorge-
nannten FFH-Lebensraumes. Eine solche
Beeintrachtigung, insbesondere in dem hier
streitgegenstandlichen wesentlichen Mal,
lasst jedoch weder der Gesetzgeber, noch
die Rechtsprechung zu.

Nach alledem ist die streitgegenstandliche
Bauleitplanung unwirksam.

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Naturschutzes werden
zurtckgewiesen.

1.70.1

ST
1.70

Schreiben
vom
03.01.2023

Sie alle stehen vor keiner leichten Entschei-
dung im Hinblick auf den Bebauungsplan
fur die Erweiterungsvorhaben der Firma
Westfleisch. Ich mdchten Ihnnen daher
noch einmal eindringlich unsere groRen Be-
denken gegen die geplanten Erweiterungs-
moglichkeiten der Firma Westfleisch darle-
gen. Wir leben nun schon immer oder Uber
Jahrzehnte in dieser landlichen Region von
Coesfeld in der Nachbarschaft zur Firma
Westfleisch. Sowohl in unserem Haus an
der Neumuhle, als auch jetzt im Haus an
der Agnes Miegel Str. haben wir

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung) und C 16.2 (Wasserver-
brauch) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme Larmbelas-
tung, der Allgemeine Zu-
nahme der Geruchsbelas-
tung und des Wasserver-
brauchs werden zurtckge-
wiesen.
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1.70.2

1.70.3

1.70.4

1.70.5

1.70.6

1.70.7

jahrzehntelang die standig zunehmende Be-
lastigungen (Gestank, Larm, Wasserver-
brauch) durch den Schlachtbetrieb der
Firma Westfleisch ertragen.

Die Firma Westfleisch hat im Laufe der
Jahre viel von dem Vertrauen verspielt,
dass wir ihr als Nachbarn entgegengebracht
haben Bereits im Zuge der der esten Erwei-
terungen sind Brunnenanlagen im Bereich
der Neumuhle trockengefallen.

Die Bedenken werden zur Kenntnis genom-
men.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Im Zuge des Klimawandels erlebt nun die
ganze Stadt Coesfeld und ihre Umgebung
zunehmend Wasserknappheit. Knappes
Gut aber muss geschiitzt werden, d.h. die
Firma Westfleisch muss deutlich und nach-
prufbar weniger Energie, weniger Wasser,
deutlich weniger frische Luft verbrauchen.
Sie muss nachprufbar und rechtsverbindlich
in den Umwelt- und Klimaschutz investie-
ren.

Im Hinblick auf den Verbrauch von Energie
wird auf Punkt C 13 (Nutzung regenerativer
Energien) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Im Hinblick auf den Wasserverbrauch wird
auf Punkt C 16 (Grundwasser / Wasserver-
brauch) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Im Hinblick auf den ,Verbrauch frischer Luft"
wird auf die Punkte C 3.1 (Allgemeine Zu-
nahme der Geruchsbelastung) und C 4
(Schadstoff-/Feinstaubimmissionen) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe*“) verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Geruchsemissionen und
hinsichtlich der Schadstoff-
/Feinstaubimmissionen wer-
den zuruckgewiesen.

Es macht Sinn, dass die Firma Westfleisch

ihren Betrieb modernisiert und der regiona-
len Nachfrage anpasst. Die Nachfrage nach
Fleisch lasst aber deutlich nach. Wirtschaft-
lichkeit durch Erhéhung der Schlachtzahlen
wiederherzustellen, ist zu kurzgedacht:

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Ein ganzes Statdviertel verliert an Wohn-
wert und Lebensqualitat.

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/Immobilien / Verlust Lebens-

Die Bedenken hinsichtlich
des Verlustes an Wohnwert
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/Wohnqualitat) der Anlage 5 (,Ubersicht und Lebensqualitat werden
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird zuruckgewiesen.

verwiesen.

erheblich.

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

1.70.8 Eine qualitatsbewusste Landwirtschaft, die | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
Bdden, Wasserreserven und vertragliche und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
Tierhaltung im Blick behalt, unterstiitzen wir | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
voll und ganz. Eine Ausweitung der Mas- sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
sentierhaltung, wo auch immer sie dann in nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.

Europa stattfindet, lehnen wir ab. Der Aus- | wiesen.
weitung des ohnehin gro3en Schlachtbetrie-
bes in Coesfeld in der geplanten Dimension
stimmen wir nicht zu. Wir sind flr die Erhal-
tung einer lebenswerten Umwelt fir unsere
Kinder und Enkelkinder. Den Versicherun-
gen der Firma Westfleisch allein, schenken
wir kein Vertrauen mehr. Ich bitte die Stadt
Coesfeld und den Rat der der Stadt drin-
gend, der Expansion der Firma Westfleisch
im geplanten Umfang durch eine Anderung
des Bebauungsplanes nicht zustimmen
1.71.1 ST Schreiben Hiermit legen wir Widerspruch gegen die Er- | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
1.71 vom weiterung von Westfleisch ein. Es kann Regelungsinhalte des Be-
03.01.2023 nicht sein das in der heutigen Zeit ein bauungsplanes.
Schlachthof derart erweitern darf. Zumal Eine Beschlussfassung ist
Westfleisch andere Standorte, Oer-Erken- nicht erforderlich.
schwick und Recklinghausen schlieft.

1.71.2 Die Wohnqualitat, die auch jetzt schon ge- | Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu- Die Bedenken hinsichtlich
mindert ist durch Geruch und Larm, man cke/Immobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua- | der Minderung der Wohn-
hort die Schweine schreien, nimmt dann litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- qualitat werden zurlckge-
noch mehr ab. rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. wiesen.

1.71.3 Und die Umweltbelastung ist auch nicht un- | Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen

nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Der Fehler, der da gemacht werden kdnnte,
ist so einfach nicht riickgangig zu machen.

Das passt nicht in diese Zeit und schon gar
nicht zu Coesfeld. Die geplante Erweiterung

randlage von Coesfeld. Mit Umsetzung des
Planvorhabens ist damit eine Nutzung be-

reits deutlich anthropogen vorbelasteter Be-
triebsflachen verbunden. Eine Uberplanung

1.71.4 Wenn dieser Bebauungsplan realisiert wird | Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver- Die Bedenken hinsichtlich
ist Coesfeld nicht mehr lebenswert. Unsere | lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5 eines Image- / Attraktivitats-
Kinder werden dann ganz sicher nicht hier (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- verlustes der Stadt Coes-
bauen. Wollen Sie das wirklich? plexe®) wird verwiesen. feld werden zurtickgewie-

sen.

1.72.1 ST Schreiben Auch wir, als direkte Anlieger an der Borke- | Auf die Punkte Punkt C 5.3 (Verkehrssicher- | Die Bedenken hinsichtlich

1.72 vom ner Strale, sind gegen die geplante Erho- heit) und C 5.4 (Zunahme des Verkehrs auf | der Verkehrssicherheit und
03.01.2023 hung der wochentlichen Schlachtzahlen von | der ,Borkener Strale“) der Anlage 5 (,Uber- | hinsichtlich der Zunahme
50 000 auf sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Verkehrs werden zu-
70 000 Schweinen, da wir mit einer gro3en | wird verwiesen. ruckgewiesen.
Zunahme des LKW-Verkehrs aber auch mit
einer erhdhten Anzahl von Firmenfahrzeu-
gen, mit denen die Arbeiter bzw. Angestell-
ten der Fa. Westfleisch oft mit einer rasan-
ten Fahrweise, zur Arbeit bzw. nach Feier-
abend wieder nach Hause gebracht wer-
den, rechnen.

1.72.2 Zudem machen wir uns Gedanken, wegen Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der Die Bedenken hinsichtlich
des erhéhten Wasserbedarfs, Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | des Wasserverbrauchs wer-

menkomplexe®) wird verwiesen. den zurickgewiesen.

1.72.3 der erhdhten Geruchsbelastigung Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich

Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsemissionen
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuriickgewiesen.
verwiesen.

1.72.4 und der entstehenden Larmbelastigung. Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich
Fir die Anwohner bedeutet die Erweiterung | der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmemissionen wer-
der Fa. Westfleisch eine unglaubliche Be- Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zurtckgewiesen.
lastung.

1.73.1 ST Schreiben Tut mir leid. Aber ich muss es so sagen. Es | Durch die Planung erfolgt die langfristige Si- | Die Bedenken hinsichtlich

1.73 vom ist erschreckend fiir Coesfeld, was da ge- cherung bzw. Optimierung eines bestehen- | des Standortes werden zu-
03.01.2023 plant ist bzw.erlaubt werden soll. den Betriebsstandortes in westlicher Stadt- | riickgewiesen. Der Anre-

gung, den Betriebsstandort
ins ehemalige Kasernenge-
biet zu verlagern, wird nicht
gefolgt.
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an diesem Standort und die enorme Steige-
rung der Schlachtzahlen erschrecken uns.
Eine derartige Fa. in dieser Gré3enordnung
gehort nicht an den Stadtrand (westlich) von
Coesfeld und schon gar nicht in Nahe von
Wohngebieten. Ich verstehe die Verantwort-
lichen nicht, die derartiges planen bzw. ge-
nehmigen konnten. Vermutlich wohnen
diese nicht in Nahe des Standortes West-
fleisch. Daher: Wir sind gegen die geplante
Erweiterung der Fa. Westfleisch zum Wohle
Coesfelds und der Burger Coesfelds Das
beste ware, die kpl.Firma wird ausgelagert
an einen Standort auf dem Lande, zB. nach
Flamschen an der alten Kaserne, aber nicht
in Nahe von Wohnhausern bzw. Wohnge-
bieten. Die Belastungen sind in jeder Form
einfach zu hoch.

von Freiflachen wird durch die Optimierung
des derzeitigen Betriebsstandortes auf das
absolut notwendige Mal reduziert und ist
aus Grinden des Klimaschutzes einer voll-
standigen Verlagerung des Betriebsstandor-
tes deutlich vorzuziehen. Aufgrund der gu-
ten Verkehrsanbindung an den uberortli-
chen Verkehr konnen unnotige Verkehrsbe-
wegungen minimiert und auch aus klima-
schutzfachlichen Griinden effizient gestaltet
werden.

Zudem wurde der gutachterliche Nachweis
erbracht, dass eine Umsetzung der Planung
vertraglich mdglich ist. Insbesondere wird
hier auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larm-
belastung) C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) und C 6 (Naturschutz)
der Anlage 5 (,,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

1.74.1

ST
1.74

Schreiben
vom
04.01.2023

Diese Massnahme wirft viele Fragen auf
und wird von den Anwohnern

im Bereich Westfleisch absolut abgelehnt.
Westfleisch war schon da, bevor viele
Nachbarn hinzugezogen sind.

Deswegen sehen wir den bestehenden Be-
trieb in seiner Form als gegeben an und
mussen ihn akzeptieren.

Eine Erweiterung hingegen lehnen wir ent-
schieden ab.

In Zeiten ricklaufiger Markte fuhrt diese
Massnahme zwangslaufig zu einer drasti-
schen Konzentration auf das Werk in Coes-
feld mit all seinen negativen Folgen fir Co-
esfeld als STADT und auf der anderen Seite

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men. Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Er-
weiterung/Erhéhung der Schlachtkapazita-
ten) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-

rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.74.2

in anderen Stadten zu Werks Schliessun-
gen.

1.74.3

Hohere Belastungen in Punkten wie Ver-
kehr,

Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdhung des
Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer allgemeinen Erh6hung
des Verkehrsaufkommens
werden zuruckgewiesen.

1.74.4

1.74.5

1.74.6

Geruch, Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsemissionen
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zurlickgewiesen.
verwiesen.

Larm, Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmemissionen wer-
Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.

Ungeziefer, Die Bedenken werden zur Kenntnis genom- | Die Bedenken betreffen

men.

nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.74.7

Wasserverbrauch sind unvermeidbar.

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.

1.74.8

Aber auch langere Transportwege mit LE-
BENDEN Tieren sind garantiert,

weil der hiesige Schweinebestand diese
Nachfrage gar nicht decken kann, zumal es
neben Westfleisch durchaus auch andere
Schlachtbetriebe in unseren Gefielden gibt.
Tierwohl und generelle Nachhaltigkeit ste-
hen in Coesfeld wohl hinter dem Profit eines
einzelnen Unternehmens.

Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz)
und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Der Kreuzweg wird in massiver Form als
Toilettenersatz und Mullkippe
benutzt,

Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.74.9

1.74.10

Mitarbeiter fliegen mit ihren grauen Bulli's
mit unschatzbaren Geschwindigkeiten Gber
die Borkener Str.

Das darf nicht noch mehr werden !

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Verkehrs auf der Borke-
ner Stralle werden zurlick-
gewiesen.

1.74.11

Eine einzige Verkehrszahlung Mitte 2022
wo sogar das betreffende Unternehmen zu-
gegeben hat den Termin vorher genannt
bekommen zu haben.

Auf Punkt C 5.1.1 (Verkehrszahlung) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrszahlung wer-
den zurickgewiesen.

1.74.12

" Unabhangige " Gutachten, die von West-
fleisch bezahlt werden.

Keine Gegengutachten, keine interesse an
genau solchen.

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.

1.74.13

Eine Burgermeisterin die schweigt, ein 1.
Beigeordneter der kurz vorm Ruhestand
nochmal ausholt und Anwohnern mit der
Enteignung von Flachen droht.
Wunderschdne Ansichtsplane, leider in der
Darstellung ohne die Bebauung. Wurde be-
stimmt rein zuféllig vergessen.

Auf Punkt C 9.2 (Darstellung in den Per-
spektiven) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Darstellung in den Per-
spektiven werden zurlckge-
wiesen.

1.74.14

In den Kiihlungen werden grosse Mengen
Ammoniak verwendet werden. Ein fir
Mensch und Tier absolut toxischer Stoff.
Wer schutzt die Angestellen und Anwohner
davor?

Wie bereiten sich Hilfskrafte darauf vor?

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.74.15

Verfolgt die Stadt nur die wirtschaftlichen
Faktoren in Hinsicht auf Gewerbesteuerein-
nahmen? Die Kaufkraft fir den Coesfelder
Einzelhandel wird es sicher nicht sein, denn
grosse Teile der Gehalter fliessen in die
Heimat der oftmals aus dem Ausland kom-
menden Mitarbeiter.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

55. 000 (!) getotete Tiere pro Woche sind
genug.
Eine erneute Erweiterung solcher Betriebe

Durch das im Rahmen eines stadtebauli-
chen Vertrages zu vereinbarende Ver-
schlechterungsverbot im Hinblick auf die

Die Bedenken hinsichtlich
einer Abwertung der Stadt
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wertet Coesfeld als Stadt fir Besucher, Ur-
lauber etc. deutlich ab.

Gleiches gilt auch fir unsere Grundstiicke
und Hofe.

kiinftigen Schall- und Geruchsimmissionen
ergeben sich durch die Erweiterung des Un-
ternehmens keine weitergehenden Auswir-
kungen im Umfeld des Plangebietes.

Im Weiteren wird auf Punkt C 22 (Wertver-
lust Grundsticke/Immobilien / Verlust Le-
bens-/Wohnqualitat) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
verwiesen.

Coesfeld werden zurlickge-
wiesen.

Biodiversitatssicherung vereinbar. Eine
Kommune, die so etwas duldet, kann die
zugesagten Klimaziele nicht erreichen, da
das eine Ernahrungs- und Agrarwende ver-
langt. Und zwar: Abkehr von der Massen-
tierhaltung und der chemisch-industriellen
Landwirtschaft, Forderung der 6kologischen
Landwirtschaft, drastische Reduktion des
Fleischkonsums und Férderung der vegeta-
rischen und veganen Ernahrung. Der Anteil
der Fleischwirtschaft und der Landwirtschaft
mit Pestiziden, Uberdiingung (Gillle),

pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

1.74.16 Stoppen Sie diesen Wahnsinn in Hauptein- | Auf Punkt C 9.1 (H6he der baulichen Anla- | Die Bedenken hinsichtlich
fallstrassen 22 m hohe gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- der Héhe der baulichen An-
Produktionskomplexe zu errichten. rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. lagen werden zur Kenntnis
Coesfeld soll nicht zum Spielball der genommen. Die im Bebau-
Fleischindustrie werden. ungsplan festgesetzten ma-
Denn dann ist es nicht mehr " unsere " ximal zuldssigen Hoéhen der
Stadt ! baulichen Anlagen werden
Wir Anlieger sind " Coesfelder Blrger " und teilweise reduziert.
erwarten von unserer
Verwaltung ( und vom Rat ) ein klares Nein
zu diesem Projekt.
1.75.1 ST Schreiben Die Erweiterung eines Schlachthofs ist nicht | Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen
1.75 vom mit den angestrebten Klimazielen und auch | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- nicht die Regelungsinhalte
04.01.2023 nicht mit den Zusagen Deutschlands zur menkomplexe®) sowie auf das Positionspa- | des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Antibiotikamissbrauch, resistenten Keimen,
Feinstaub etc. an den Treibhausgasen und
der Zurlickdrangung der Arten (Biodiveri-
tatsverluste) ist riesig. Durch eine Schlacht-
hoferweiterung wirden Sie in Coesfeld
diese Fehlentwicklungen verfestigen und
sich von Klimapolitik verabschieden.

1.76.1

ST
1.76

Schreiben
vom
04.01.2023

Die Erweiterung eines Schlachthofs ist nicht
mit den angestrebten Klimazielen und auch
nicht mit den Zusagen Deutschlands zur
Biodiversitatssicherung vereinbar. Eine
Kommune, die so etwas duldet, kann die
zugesagten Klimaziele nicht erreichen, da
das eine Ernahrungs- und Agrarwende ver-
langt.

Und zwar: Abkehr von der Massentierhal-
tung und der chemisch-industriellen Land-
wirtschaft, Férderung der 6kologischen
Landwirtschaft, drastische Reduktion des
Fleischkonsums und Férderung der vegeta-
rischen und veganen Ernahrung. Der Anteil
der Fleischwirtschaft und der Landwirtschaft
mit Pestiziden, Uberdiingung (Giille), Antibi-
otikamissbrauch, resistenten Keimen, Fein-
staub etc. an den Treibhausgasen und der
Zuruckdrangung der Arten
(Biodiveritatsverluste) ist riesig. Durch eine
Schlachthoferweiterung wiirden Sie in Co-
esfeld diese Fehlentwicklungen verfestigen
und sich von Klimapolitik verabschieden.

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.77.1

ST
1.77

Schreiben
vom
04.01.2023

Die Erweiterung eines Schlachthofs ist nicht
mit den angestrebten Klimazielen und auch
nicht mit den Zusagen Deutschlands zur
Biodiversitatssicherung vereinbar. Eine
Kommune, die so etwas duldet, kann die

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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zugesagten Klimaziele nicht erreichen, da
das eine Erndhrungs- und Agrarwende ver-
langt.

Und zwar: Abkehr von der Massentierhal-
tung und der chemisch-industriellen Land-
wirtschaft, Férderung der 6kologischen
Landwirtschaft, drastische Reduktion des
Fleischkonsums und Forderung der vegeta-
rischen und veganen Ernahrung. Der Anteil
der Fleischwirtschaft und der Landwirtschaft
mit Pestiziden, Uberdiingung (Giille), Antibi-
otikamissbrauch, resistenten Keimen, Fein-
staub etc. an den Treibhausgasen und der
Zuruckdrangung der Arten
(Biodiveritatsverluste) ist riesig. Durch eine
Schlachthoferweiterung wirden Sie in Co-
esfeld diese Fehlentwicklungen verfestigen
und sich von Klimapolitik verabschieden.

1.78.1

1.78.2

ST
1.78

Schreiben
vom
04.01.2023

Hiermit nutze ich die Gelegenheit meine
Einwéande zur Anderung des Bebauungspla-
nes Nr. 82a "Heerdmers Esch Erweiterung"
zu aufRern. Hierdurch wirde die Firma
Westfleisch die Moglichkeit erhalten den
Schlachtbetrieb deutlich zu vergréRern und
das halte ich flr nicht tragbar.

Aus meiner Sicht sind die Betriebs-und
Schlachtzeiten der Firma Westfleisch zu
lang und die Schlachtzahlen sollten auf kei-
nen Fall erweitert werden.

Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Betriebs-/ Schlachtzei-
ten werden zuriickgewie-
sen.

Die Larm- und Geruchsbelastigung ist fur
die Anlieger schon jetzt ein gro3es Problem.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme Larm- und
Geruchsbelastung werden
zurtckgewiesen.
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im Maul, das lachelt und uns Gliick bringen
soll.

Sie stehen vor einer der wichtigsten Ent-
scheidungen in 2023, die ohne weiteres
schnell entschieden sein konnte, denn, es
gibt nur eine Antwort und die lautet NEIN

Ich werde versuchen Sie bei lhrer Entschei-
dung mit meinen Argumenten und derer, die
das fachlich recherchiert haben so zu unter-
stlitzen, dass Sie sich diesem NEIN an-
schliel3en:

Hannes Jaenicke hat mit Fred Sellin aktuell
das Buch "Die grof3e Sauerei" rausge-
bracht, woraus ich zitieren mdchte:

- Wir verhalten uns gegeniber Nutztieren
wie gefuhllose Sadisten

- Wir sperren die Tiere lebenslang ein

- trennen sie von Familie und Nachwuchs

- treten gegen jegliches Tierschutzgesetz

- transportieren sie unwirdig durch ganz

sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

1.78.3 Das Verkehrsaufkommen im Zu- und Ab- Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdhung des | Die Bedenken hinsichtlich
fahrtsbereich wird auch bei einer Anderung | Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | einer allgemeinen Erhéhung
der Verkehrsfiihrung deutlich zunehmen. sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Verkehrsaufkommens

wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.

1.78.4 Die Verschmutzung des Kreuzweges durch | Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage | Die Bedenken betreffen
Fakalien ist jetzt schon eine Zumutung fir 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- | nicht die Regelungsinhalte
Spazierganger und Anlieger. Wie soll sich plexe“) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
das andern, wenn noch mehr LKW-Fahrer Eine Beschlussfassung ist
den Bereich als 6ffentliche Toilette benut- nicht erforderlich.
zen?

1.79.1 ST Schreiben Ein frohes neues Jahr Ihnen Allen. Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen

1.79 vom Und, wie wiinschen wir uns das, gerne? mit | und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
04.01.2023 einem niedlichen Schweinchen mit Kleeblatt | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Europa und dartber hinaus - schlachten sie
auf bestialische Weise

Abgesehen vielleicht die Biobetriebe - Hal-
tungsform 4

Es sind ja nur NUTZTIERE - die nur dem
Nutzen der Menschheit dienen durfen? Der
MENSCH bestimmt und setzt sich Uber vie-
les einfach hinweg.

Es zahlen nur die Vorteile die profitabel sind
- bringt das System nicht genug ein, weil:

- zu teuer

- zu zeitintensiv

- zu platzraubend

!Was angeblich normal ist - ist vdllig unnor-
mal!!

Es geht hier immer auf Kosten der Tiere, die
keine Stimme haben.

Wenn Sie mit offenen Augen und Ohren
wahrnehmen wuirden, was sich in den letz-
ten Jahren bezlglich Entwicklung der Land-
wirtschaft und der Nutztierhaltung, insbe-
sondere Massentierhaltung getan hat,
dirfte es keine Entscheidung fir eine Erwei-
terung des 2. grofiten Schlachtunternehmen
sein.

Wir befinden uns auch zu der Thematik in
einer Zeitenwende und in einem Ernah-
rungswandel.

Das heift:

- eine Okologische Landwirtschaft muss ge-
staltet werden fur Klimaschutz und Abkehr
von Billigfleisch

- die Handelspolitik muss neu ausgerichtet
werden s. Handelsabkommen

- EU Agrarreform - Agrarsubventionen
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Erst aktuell am 22.12.22 stand in der
Dorstener Tageszeitung, ich zitiere: ,We-
gen der schwierigen Lage vieler Betriebe ist
der Schweinebestand in Deutschland auf ei-
nen Tiefstwert gesunken.

Lt. statistischem Bundesamt Wiesbaden be-
trug der Bestand Anfang November 22 bei
21,3 Millionen - gegenuber Anfang Mai
2022 ein Rickgang von 4,5%.

Ganz zu schweigen zum Vorjahresvergleich
2021 minus 10,2% und 2020 minus 18,2%.
Sie werden das mit der Pandemische Lage
begriinden und es ist bedauerlich, dass der
Ruckgang nicht in 2022 standgehalten hat.
Dennoch gibt immer mehr landwirtschafts-
betriebe, die die Tierhaltung aufgeben. Ent-
weder wagen Sie etwas vollig Neues, wie
Anbau von Lupinien, Pak Choi oder andere
Pflanzliche Produkte, was durch die Klima-
veranderungen mdaglich geworden ist oder
sie satteln beruflich komplett um.

Der Druck auf die Landwirte war immens
grol3, da Sie ihre Tiere nicht in der verein-
barten Rotation zur Schlachtung abliefern
konnten.

Es wurde aufgrund der Pandemie keine An-
derung vorgenommen, - im Gegenteil:

- Sauen wurden weiter besamt, bereits mit
ca. 8 Monaten — gezwungene

Trachtigkeit mindestens 2x jahrlich — d.h. 6
Monate Einzelhaft im Kastenstand der ei-
gentlich verboten ist, aber seit mindestens
30 Jahren ignoriert wird— FerkelUberproduk-
tion
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- die Tiere wurden mehr& mehr gemastet
und schwerer, was auch Auswirkung auf
den Schlachtpreis hatte

- der Stress wurde grofier und gréRer durch
die immer weiter zunehmende Enge

- das hatte zur Folge das noch mehr
Scheile produziert wurde, die entsorgt wer-
den musste

- die Tiere lagen/liegen in ihren Exkremen-
ten, was fur Schweine absolut untypisch ist
- die Tiere verletzten sich und wurden nicht
behandelt

Das ist nicht nur ein Pandemiethema!! Der
unwurdige Umgang und die Ignoranz der ei-
gentlichen Verhaltensweisen der Tiere wird
bedauerlicherweise seit JAHREN vor der
Pandemie, wie nach der Pandemie, tagtag-
lich gelebt Dank Argralobby, Bauernver-
band, Politik und auch Landwirte die noch
nicht beendet ist!!

Vergessen Sie nicht den aktuellen Skandal
tiber Westfleisch vom 20.09.22 von Fron-
tal und weiteren Medien, wie TIERLEID
nicht verhindert, ignoriert wird und Land-
wirte sich nicht imstande fiihlen sich dage-
gen zu wehren.

Am 07.12.22 hat Plusminus, mit Unter-
stiitzung von Animal Rights Watch, einen
wichtigen Beitrag ausgestrahlt tGber die Ent-
sorgung von lebenden Ferkeln, die wie
Mdll in einem Trog lebendig entsorgt, gesta-
pelt, geschmissen werden, mit einer riesi-
gen Ohrmarke versehen wurden, wohlge-
merkt lebend und mit dem Tod ringen, weil
sie keine Luft bekommen, zu schwach sind
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und das mindestens 16 Minuten dauert, bis
sie endlich Tod sind.

Unfassbar grausam, was einem den Atem
stocken lasst. Eine Verrohung sonderglei-
chen.

Westfleisch wirbt mit dem Beruf als Tier-
schutzbeauftragter (durch Agraringenieur
oder Landwirt). Anlieferung nach tierschutz-
rechtlichen Vorgaben, Unterbringung in den
Haltungsbuchten, Zutrieb zum Ort der Be-
tdubung — damit ist wohl die Vergasung ge-
meint und Geleit bis zum Tod der Tiere.
Auch dazu gibt es gentigend Beweise, dass
der Weg bis zum Tod kein humaner Weg flr
die Tiere ist.

Wir reden hier nicht von Ausnahmen, son-
dern tagtaglichen Grausamkeiten mit Ver-
stoRen ohne Ende!!

Die nicht abgestellt werden, indem Anzeige
erstattet wird und die Staatsanwaltschaft
sich der beschamenden Ereignisse anneh-
men soll. Das dauert viel zu lange!! und ret-
tet kein einziges Tier aus dieser brutalen
Lage, der sie durch Menschhand ausge-
setzt sind.

Sie konnen sich mit Ihrer Entscheidung, die
Sie zu treffen haben nicht dahinter verste-
cken, dass das alles nicht ihre Aufgabe ist
und sie gegen all das was ich geschildert
nichts unternehmen kdénnen, sondern z.B.
die der Veterinare. Verdrangen Sie nicht
was unrecht ist

Es gibt Beispiele wie eine Kreislaufwirt-
schaft - Viehhaltung und Gemiseanbau,
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erganzen sich in Kleinbauerliche Landwirt-
schaft - mit Regionalversorgung
Coronapandemie, Umweltbelastung, Preis-
verfall, Handelskrise, afrikanische Schwei-
nepest, Krieg Russland gegen die Ukra-
ine.....midssen zum Umdenken Aufrufen!!
Die Industrie bringt immer mehr vegetari-
sche/vegane Erzeugnisse und Fleisch- al-
ternativen auf den Markt.

Warum? Weil, es immer mehr Menschen
gibt, die es nicht mehr ertragen, das unend-
liche Leid jeglicher Nutztierarten zu un-
terstitzen, die seid Jahren immer und im-
mer wieder von verschiedenen Organisatio-
nen aufgedeckt werden!!

s. SOKO Tierschutz, Animal Rights Watch,
Greenpeace, Frontal, Report Miinchen,
Plusminus, Quarks&Co. uvm.

Naturlich lasst sich tber Geschmack be-
kanntlich streiten und es wird versucht die
Verbraucher mit allen Mitteln zu Gberzeu-
gen.

Naturlich versucht die Industrie uns alles
schmackhaft zu machen, aber das ist bei
den konventionellen Lebensmitteln nicht an-
ders, was nachgewiesen zu enormen ge-
sundheitlichen Problemen fiihrt, wie Uber-
gewicht, Diabeties, Unvertraglichkeiten, Al-
lergien.

Neue pflanzliche Produkte geben einen
neuen Markt. Es braucht allerdings auch
Zeit, Erfahrung, Forschung, Ideen und die
geldlichen Mittel um immer besser zu wer-
den und Fleisch durch Alternativen zu
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ersetzen und somit Mensch, Tier und Um-
welt zu schitzen.

FAZIT:

- die Tierbestédnde miussen wesentlich redu-
ziert werden

- keine Massentierhaltung

- keine Antibiotika

- die Tierhaltung muss aus ethischen, 6kolo-
gischen und 6konomischen Grinden artge-
recht gestaltet werden

- es muUssen regelmassige zuverlassige
Kontrollen durchgefiihrt werden

- das Tierschutzgesetz muss Uberarbeitet
werden

- eine verbraucherfreundliche und vertrau-
enswurdige Tierwohlkennzeichnung

- die Erndhrung muss nicht hauptsachlich
auf Fleischbasis erfolgen, es gibt genug Al-
ternativen zu einer gesunden Ernahrung

- durch die Erweiterung wirden keine bzw.
hauptsachlich Arbeitsplatze geschaffen fir
Menschen auslandischer Herkunft s. Stel-
lengesuche als Zerleger, Verpacker, Pro-
duktionshelfer

Es bevdlkern immer mehr Menschen diese
Erde - nicht jeder Mensch muss taglich mit
Fleisch versorgt werden! Das gab es friiher
auch nicht.

Bitte treffen Sie eine Entscheidung fiir
Mensch - Tier - und Umwelt und im Sinne
lhrer schonen Stadt - nicht fiir Profit, Ag-
rarlobby und Industrie.
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1.80.1

1.80.2

1.80.3

1.80.4

1.80.5

ST
1.80

Schreiben
vom
04.01.2023

Hiermit spreche ich mich gegen die ge-
plante Erweiterung des Schlachtbetriebes
Westfleisch aus.

Dies begrunde ich wie folgt:

Das Schlacht-Volumen auf bis zu 70.000
Tiere pro Woche auszuweiten ist mit meiner
Haltung zu Umweltschutz und nachhaltiger
Tierhaltung nicht vereinbar. Vielmehr sollten
regionale und nachhaltige Strukturen gefor-
dert und geschutzt werden

Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz)
und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

und das Gesicht der Stadt Coesfeld keine
22 Meter (dies empfinde ich als massiven
und unzumutbaren visuellen Eingriff ) hohen
Schlachthoftirme am Ortseingang werden.

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

Die angrenzenden Wohngebiete werden
durch das erhoéhte Verkehrsaufkommen un-
sicherer - auch, weil viele LKWs nicht stadt-
einwarts fahren, sondern Uber die Borkener
Stralie die Stadt passieren.

Far die Anliegerlnnen und insbesondere ih-
rer Kinder eine empfindliche Verschlechte-
rung.

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
und hinsichtlich der Ver-
kehrssicherheit werden zu-
ruckgewiesen.

Eine Feinstaubanalyse hinsichtlich der
LKWs (Verbrennungsmotoren / Bremsab-
riebe) liegt derzeit meiner Kenntnis zufolge
nicht vor, auch keine Messungen oder Aus-
sagen.

Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis-
sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Erhdhung der
Feinstaubbelastung werden
zurtckgewiesen.

Die Gutachter sind meinem Kenntnisstand
zufolge von der Stadt Coesfeld beauftragt
worden und von der Firma Westfleisch

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.
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1.80.6

bezahlt, wodurch die Neutralitat beeinflusst
werden konnte.

Inmitten einer weltweiten Klima- Katastro-
phe missen auch flr ein Unternehmen wie
Westfleisch die Klima-Ziele der Stadt Coes-
feld zwingend sein und nicht nur "empfoh-
len".

Der als Hinweis aufgenommene Punkt
.energieeffizienz und Klimaschutz“ ist nach-
richtlich dem vom Rat der Stadt Coesfeld
beschlossenen ,Integriertes Klimaschutz-
und Klimaanpassungskonzept® entnommen
worden. Dieses im November 2018 be-
schlossene Konzept enthalt Empfehlungen,
keine verbindlichen Vorgaben.

Im Hinblick auf die Nutzung regenerativer
Energien wird darauf hingewiesen, dass am
01.01.2024 eine Novellierung der Landes-
bauordnung NRW in Kraft getreten ist, die
u.a. eine Solaranlagenpflicht fir Nichtwohn-
gebaude enthalt. Auf Punkt C 13 (Nutzung
regenerativer Energien) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.

Der Anregung, die Klima-
Ziele der Stadt Coesfeld
zwingend in den Bebau-
ungsplan aufzunehmen,
wird nicht gefolgt.

1.81.1

ST
1.81

Schreiben
vom
04.01.2023

Hiermit mochte ich Bedenken und auch Ein-
wende gegen die geplante Heerdmer Esch
Erweiterung bekannt geben und hiermit
auch Widerspruch einlegen gegen:

die geplante 40% ige ! Erh6hung der wo-
chentlichen !! Schlachtzahl von 50000 auf
70000 ! Schweine

gegen die Steigerung von 2.600 000
Schlachtungen auf 3.640.00 =+
1.040.000,00 pro Jahr

gegen die dadurch bedingte ebenso gleich-
zeitige grof’e Zunahme der Larm- und Ge-
ruchsemissionen, wir sind jetzt schon als
Anlieger am Baakenesch/Lindenallee sehr
II' - insbesondere in den Sommermonaten
von der Geruchsemission belastigt!

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme Larm- und
Geruchsemissionen werden
zurtckgewiesen.
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1.81.2

1.81.3

1.81.4

1.81.5

gegen die damit einhergende grof3e Zu-
nahme der Schwerverkehrsbelastung auf
der Borkener- und Stockumer Stral3e

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Gemal der verkehrstechnischen Untersu-
chung liegt der Schwerlastverkehrsanteil auf
der StralRe Stockum im Bereich der beste-
henden Zufahrt derzeit bei 9,7 % (DTV-Ana-
lyse 2022). Durch die logistische Optimie-
rung bzw. die Trennung der ,reinen® und
Lunreinen" reduziert sich der Anteil des
Schwerlastverkehrs im Bereich der beste-
henden Zufahrt bei einer Umsetzung der
Planung auf 5,7 %.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Schwer-
lastverkehrs auf der Borke-
ner- und Stockumer Stralte
werden zuriickgewiesen.

ebenso gegen den Bau von Gebauden auf
dem Westfleischgelande von 22 m Hoéhe

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

ebenso Bedenken da erhebliche Schaden
an Naturschutzflachen entstehen

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Naturschutzes werden
zurickgewiesen.

auch sollte diese Art der Massentiertotung
das Image unserer Stadt Coesfeld nicht
noch weiter schadigen

Wenn einer unserer Kinder oder Enkel ei-
nes Tages unser Wohnhaus Ubernehmen,
sollen sie nicht nur vom widerliche Gestank
Westfleisch umgeben sein. Als wir vor 31
Jahren unser Haus hier errichtet haben hiel-
ten sich damals die Belastigungen noch in

Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver-
lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Image- / Attraktivitats-
verlustes der Stadt Coes-
feld werden zuriickgewie-
sen.
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Grenzen; schon lange ist es nicht mehr der
Fall, noch schlimmer darf es nicht werden!

1.82.1

1.82.2

1.82.3

ST
1.82

Schreiben
vom
04.01.2023

Hiermit mochte ich Bedenken und auch Ein-
wende gegen die geplante Heerdmer Esch
Erweiterung bekannt geben und hiermit
auch Widerspruch einlegen gegen:

die geplante 40% ige ! Erh6hung der wo-
chentlichen !! Schlachtzahl von 50000 auf
70000 !! Schweine

gegen die Steigerung von 2.600 000
Schlachtungen auf 3.640.00 =+
1.040.000,00 pro Jahr

gegen die dadurch bedingte ebenso gleich-
zeitige grofle Zunahme der Larm- und Ge-
ruchsemissionen, wir sind jetzt schon als
Anlieger am Baakenesch/Lindenallee sehr
II' - insbesondere in den Sommermonaten
von der Geruchsemission belastigt!

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme Larm- und
Geruchsemissionen werden
zurtckgewiesen.

gegen die damit einhergende grof3e Zu-
nahme der Schwerverkehrsbelastung auf
der Borkener- und Stockumer Stral3e

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Gemal der verkehrstechnischen Untersu-
chung liegt der Schwerlastverkehrsanteil auf
der StralRe Stockum im Bereich der beste-
henden Zufahrt derzeit bei 9,7 % (DTV-Ana-
lyse 2022). Durch die logistische Optimie-
rung bzw. die Trennung der ,reinen® und
Lunreinen" reduziert sich der Anteil des
Schwerlastverkehrs im Bereich der beste-
henden Zufahrt bei einer Umsetzung der
Planung auf 5,7 %.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.

ebenso gegen den Bau von Gebauden auf
dem Westfleischgelande von 22 m Hoéhe

Auf Punkt C 9.1 (H6he der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
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1.82.4

1.82.5

genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

ebenso Bedenken da erhebliche Schaden
an Naturschutzflachen entstehen

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Naturschutzes werden
zurtckgewiesen.

auch sollte diese Art der Massentiertotung
das Image unserer Stadt Coesfeld nicht
noch weiter schadigen

Wenn einer unserer Kinder oder Enkel ei-
nes Tages unser Wohnhaus Ubernehmen,
sollen sie nicht nur vom widerliche Gestank
Westfleisch umgeben sein. Als wir vor 31
Jahren unser Haus hier errichtet haben hiel-
ten sich damals die Belastigungen noch in
Grenzen; schon lange ist es nicht mehr der
Fall, noch schlimmer darf es nicht werden!

Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver-
lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Image- / Attraktivitats-
verlustes der Stadt Coes-
feld werden zuriickgewie-
sen.

1.83.1

ST
1.83

Schreiben
vom
04.01.2023

Mit diesem Schreiben mochten meine Frau
und ich im Namen unserer drei
kleinen Kinder
Ihnen eindringlich unsere groRen Bedenken
gegen die geplanten Erweiterungsmdglich-
keiten der Firma Westfleisch darlegen.
Wir leben nun seit etwa einem Jahr in der
Nachbarschaft "Bulten" in der Stralte Neu-
muhle. Wir hatten dort das Gliick, ein alte-
res Haus zu modernisieren. Dabei haben
wir groRen Wert auf Nachhaltigkeit gesetzt.
Wir winschen uns und unseren Kindern ein
gesundes und ausgewogenes Leben in ei-
ner tollen Stadt mit einer wunderbaren Na-
turlandschaft und Nachbarschaft.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.83.2

1.83.3

Die Firma Westfleisch, auch wenn sie schon
lange Teil dieser Stadt ist, spiegelt mit ihrer
Firmenpolitik schnellen und billigen Flei-
sches sowie der damit verbundenen frag-
wirdigen Beschaftigung glinstiger saisona-
ler Arbeiter*innen aus dem Ausland in unse-
ren Augen so gar nicht die allgemeine Ent-
wicklung hin zu einer nachhaltigen Gesell-
schaft mit weniger Fleischkonsum und fai-
ren, gut bezahlten und auf Langfristigkeit
angelegten Arbeitsbedingungen wider, der
sich die Stadt Coesfeld, die Blrgermeistern
Frau Diekmann und wir alle stellen sollten.

Die geplante Erweiterung, einhergehend mit
zunehmender Belastigungen (Kadaverge-
stank, Larm, hoher Wasserverbrauch, ver-
mehrter Schwerlastverkehr, ...) durch den
Schlachtbetrieb, der Firma Westfleisch wi-
derspricht aller Logik und muss daher um-
gehend gestoppt werden. Einer Erweiterung
kann nicht ernsthaft stattgegeben werden,
ganz im Gegenteil.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung), C 5.2 (Allgemeine Erho-
hung des Verkehrsaufkommens) und C 16.2
(Wasserverbrauch) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der der Geruchsimmissio-
nen, der Larmbelastung,
des Wasserverbrauchs und
der Zunahme des Verkehrs
werden zuruckgewiesen.

Die Firma Westfleisch sollte ihren Fokus
mehr darauf wenden, nachhaltig, 6kologisch
sinnvoll und vor allem auch regional zu
schlachten, damit die Tiere nicht stunden-
lange Fahrten in engsten Fahrzeugen ver-
bringen mussen, ehe sie geschlachtet wer-
den. Eine Erweiterung der Schlachtzahlen
wurde diesen Trend der Zentralisierung und
damit die langeren Anfahrten fiir die Tiere
weiter verstarken.

Vielleicht sollte eine Modernisierung genau
diese Aspekte vorantreiben, damit sich die
Firma ihr sowieso schon schlechtes Image

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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aufbessern kann. Die Wirtschaftlichkeit
durch Erhéhung der Schlachtzahlen wieder-
herzustellen, ist zu kurz gedacht und wird
auf Dauer nach hinten losgehen.

Eine ganze Stadt 1auft Gefahr an Wohnwert
und Lebensqualitat zu verlieren.

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/lImmobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua-
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Verlustes an Wohnwert
und Lebensqualitat werden
zurtckgewiesen.

Eine qualitatsbewusste Landwirtschaft, die
Bdden, Wasserreserven und vertragliche
Tierhaltung im Blick behalt, unterstitzen wir
voll und ganz.

Eine Ausweitung der Massentierhaltung, wo
auch immer sie dann in Europa stattfindet,
lehnen wir strikt ab. Der Ausweitung des oh-
nehin grofen Schlachtbetriebes in Coesfeld
in der geplanten Dimension stimmen wir
nicht zu. Wir sind fir die Erhaltung einer le-
benswerten Umwelt fiir unsere Kinder.

Wir bitten die Stadt Coesfeld und den Rat
der der Stadt dringend, der Expansion der
Firma Westfleisch im geplanten Umfang
durch eine Anderung des Bebauungsplanes
nicht zuzustimmen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.84.1

ST
1.84

Schreiben
vom
04.01.2023

Einwendung im Rahmen der frihzeitigen
Beteiligung der Offentlichkeit gegen den Be-
bauungsplan Nr. 82a ,Heerdmer Esch Er-
weiterung”

1.

Der vorliegende Planentwurf verletzt im
Falle seines Beschlusses als Satzung das
Abwagungsgebot des § 1 Abs. 7 BauGB
durch Fehlgewichtung der Belange nach § 1
Abs. 6 Nr. 1, Nr. 3, Nr. 4, Nr. 5und Nr. 7
BauGB.

Da nicht benannt wird, inwiefern das Abwa-
gungsgebot verletzt wird bzw. eine Fehlge-
wichtung der Belange erfolgt ist, ist eine de-
taillierte Auseinandersetzung mit den Be-
denken nicht moglich.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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2.

Ich weise Sie darauf hin, dass die hiermit
erhobene Einwendung nicht abschlie3end
ist. Insbesondere die Vertiefung einzelner
Gesichtspunkte, deren Darstellung in den
vorgelegten Antragsunterlagen unvollstan-
dig oder in sich widerspruchlich ist sowie
solche Aspekte, deren Berlcksichtigung
entgegen der Notwendigkeit ganzlich unter-
blieb, bleibt vorbehalten. Soweit die Ein-
wendung zu diesen und damit in Zusam-
menhang stehenden Aspekten bereits im
vorgelegten Dokument vertieft wurde, ist
dies keinesfalls als weitere Einwendungs-
grinde ausschlieender Vortrag zu verste-
hen. Ich behalte mir deshalb vor, meine
hiermit erhobene Einwendung nach Zugang
weiterer relevanter Informationen zu ergan-
zen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

3.

Wie ist die grausame Haltungsform in den
Tierfabriken zu rechtfertigen, wo es doch
laut Tierschutzgesetz heif’t, niemand durfe
einem Tier ohne vernlnftigen Grund
Schmerzen, Leiden oder Schaden zufigen?
Es ist unbestritten, dass die Haltung in der
Intensivmast mit gravierenden Schmerzen,
Leiden und Schéaden fir die Tiere einher-
geht, da sie an ihrem artgemafien Verhalten
gehindert werden und an zahlreichen
Krankheiten leiden. Worin besteht der ver-
nunftige Grund fur so etwas?

Auch hier ist Artikel 20a des Grundgesetzes
der Bundesrepublik Deutschland zu nen-
nen.

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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4.

Ich mdchte vorsorglich auf die wachsenden
Krisen von Fleischkonzernen und die damit
verbundene Fusionierung und Schlie3ung
von Schlachthofen hinweisen. Die Fleisch-
branche befindet sich in einem ruindsen
Preiskampf. Die Erweiterung hat deshalb
eine geringe Sicherheit fur die Zukunft. Der
Schlachthof wird beliefert mit Tieren aus der
.Massentierhaltung®. Doch diese Haltungs-
form und die darauf basierende Fleischver-
arbeitung sind nicht zukunftsweisend, da
immer mehr Menschen die Haltungsbedin-
gungen der ,Nutztiere® kritisieren, Wider-
stand gegen die Ausbeutung von Tier,
Mensch und Umwelt in der industriellen
Tierhaltung organisieren und auf eine vege-
tarische oder vegane Ernahrungsweise um-
steigen.

Deshalb kdnnen sich heute gebaute
Schlachthofe und Stalle, die auf Massentier-
haltung ausgerichtet sind, in wenigen Jah-
ren als Fehlinvestitionen erweisen. Im Falle
des Konkurses kann der Gemeinde die Last
zufallen, die Bauruinen und Altlasten zu ent-
sorgen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

5.

Es wird beflrchtet, dass es durch den be-
trachtlichen Wasserbedarf der Anlage zu
Engpassen kommen konnte. Der Betrieb ei-
nes Schlachthofs verschlingt riesige Was-
sermengen.

Das sind enorme Mengen an Trinkwasser,
die fir den Betrieb dieser Schlachtfabrik

Auf Punkt C 16.2 (Grundwasser / Wasser-
verbrauch) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.
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1.84.8

1.84.9

verschwendet werden und so fir die Allge-
meinheit verloren gehen.

Der Abwasseranteil erhoht sich auf mehrere
Tausend Kubikmeter und so verschmutzt
die industrielle Tierproduktion etwa durch
Antibiotika-Riickstande, Pflanzenschutzmit-
tel, Gulle und Kunstdiinger das Wasser. Sie
kann damit die Wasserqualitat in Grundwas-
ser und anderen Gewassern deutlich ver-
schlechtern.

Auf die Punkte C 17.1 (Abwassermenge)
und C 17.2 (Abwasserbelastung) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Abwassermenge und
der Abwasserbelastung
werden zuruckgewiesen.

Die Entnahme solch wahnsinnig hoher Men-
gen Waser pro Tag durch die Schlachtan-
lage und die Einleitung entsprechend hoher
Mengen an Abwasser in die Kanalisation
belasten den lokalen Wasserhaushalt in der
Region enorm. Die breite lokale Bevolke-
rung hat die negativen Auswirkungen des
sinkenden Grundwasserpegels

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

sowie der hohen Kosten der Wasserklarung
durch eine Umlage der Kosten auf die Be-
volkerung zu tragen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Es gelangen durch den Betrieb der
Schlachtanlage an sich Gefahrenmittel un-
gefiltert in die lokalen Oberflachengewas-
ser. Dazu zahlen beispielsweise Medika-
mente, Desinfektionsmittel oder Schadlings-
bekampfungsmittel.

Wasser ist ein sehr hohes Gut und hat ein
sehr langes Gedachtnis. Es sollte nicht allzu
leichtfertig damit umgegangen werden, be-
sonders in Anbetracht solch fragwurdiger
Ziele.

Das anfallende Abwasser wird dem Klar-

werk zur Reinigung zugefuhrt.

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken, dass Gefah-
renmittel ungefiltert in die
lokalen Oberflachengewas-
ser gelangen werden zu-
rickgewiesen.
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6.

Immer wieder gelangen mit Hilfe investigati-
ver Recherchen Bildaufnahmen und Infor-
mationen Uber die herrschenden Miss-
stande in Schlachtfabriken an die Offentlich-
keit. Von den Betreibern werden diese ge-
nerell als Einzelfalle abgetan.

Recherchen zeigen, dass mehrere
Schlachtbetriebe trotz Nachschulungen und
Umbauten weiterhin gegen gesetzliche Vor-
gaben zum Tierschutz verstof3en und die
Betaubung der Tiere nicht sicher im Griff
haben. Buldgelder liegen oft nur im dreistelli-
gen Bereich oder werden erst gar nicht ver-
hangt. Bei jedem vierten elektrisch betaub-
ten Schwein verlief die Betaubung nicht rei-
bungslos. (http://www.sueddeut-
sche.de/bayern/schlachthoefe-in-bayern-
die-tiere-werden- unnoetig-gequaelt-
1.3285678)

Prufer fanden im Oktober und im November
erneut gravierende Mangel im Tierschutz
bei fast jedem dritten Betrieb, der aufgrund
vorheriger schlechter Ergebnisse nachkon-
trolliert werden musste. Drei von zehn Be-
trieben fielen auch bei Nachkontrollen er-
neut mit "gravierenden" Mangeln auf: Wie-
der gab es schlecht betaubte Schweine, au-
3erdem bauliche Mangel beim Zugang zur
Betaubung und Probleme mit der Wasser-
versorgung der Tiere nach der langen
Transporterfahrt. Mitarbeiter von Schlacht-
héfen seien demnach vereinzelt nicht in der
Lage, eine ausreichende Betaubung festzu-
stellen und nachzubetauben.

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Und auch die erste Tierschutz-Sonderkon-
trolle im Auftrag des Verbraucherschutzmi-
nisteriums zeigt: Mitarbeiter haben
Schweine im Januar wieder schlampig be-
taubt. "Schmerzen der Tiere kénnen nicht
sicher ausgeschlossen werden" - so lautet
das nuchterne Ergebnis der ersten Sonder-
kontrolle im Tierschutz, die das Landesamt
fur Lebensmittelsicherheit und Gesundheit
(LGL) durchgefihrt hat.

Fir Schweine bedeutet eine schlampige Be-
tdubung mitunter: extrem starke Schmer-
zen. Ein schlecht betaubtes Tier lauft Ge-
fahr, den eigenen Tod mit einem Stich
durch die Halsschlagader zu erleben.
(http://www.sueddeutsche.de/bayern/tier-
schutz-schlachthoefe-betaeuben-schlampig-
und-es- scheint-ihnen-egal-zu-sein-
1.3380349 http://www.sueddeut-
sche.de/bayern/exklusiv-wie-in-bayeri-
schen-schlachthoefen-schweine- gequaelt-
werden-1.3285117)

Wie wird dem Verfassungsrang des Schut-
zes der Tiere mit einer méglichen Genehmi-
gung und den oben bereits erwahnten As-
pekten entsprochen? Geht nicht aus jedem
Aspekt dieses Systems hervor, dass die
Tiere als blof’e Waren und Produktionsma-
schinen zur Fleischproduktion gelten wir-
den, und eben nicht als schutzwtirdige Indi-
viduen?

7.

Der Betrieb der Schlachtanlage birgt erheb-
liche, nachgewiesene gesundheitliche Risi-
ken und verletzt deshalb das Grundrecht

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.
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auf Leben und korperliche Unversehrtheit
(Art. 211 S. 1 GG) der Anwohner*innen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.84.13

8.

Die Schlachtkapazitat des Schlachthofs soll
erhéht werden. Der Zusammenhang mit der
industriellen Schweinemast liegt auf der
Hand. Der Erhéhung der Schlachtkapazitat
werden weitere Antrage auf Errichtung bzw.
Erweiterungen von Schweinemastanlagen
in der Umgebung zur Folge haben.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

9.

Far die Profitinteressen der Eigentimer_in-
nen und Fuhrungskréfte der Schlacht- und
Verarbeitungsbetriebe wird ein Grofteil der
Schlachthofmitarbeiter_innen zu elenden
Lebens- und Arbeitsbedingungen beschéaf-
tigt und nicht selten in prekare Existenzen
gezwungen. So setzt die Fleischindustrie
nach wie vor an vielen Standorten auf
Werkvertragspartner (In den Schlachthéfen
liegt der Anteil der Beschaftigten auf Werk-
vertragsbasis sogar bei bis zu 90%, nur
noch 10% zahlen zur Stammbelegschaft).
Haufig erledigen die Beschaftigten von Sub-
unternehmer_innen das Toéten und Zerlegen
der Tiere. Dies halt die Kosten des
Schlachtbetriebs gering und die Verantwor-
tung kann auf diese abgewalzt werden. Mitt-
lerweile gilt zwar in der Fleischindustrie der
Mindestlohn, aber dieser wird oft umgan-
gen, indem Abzlige flir Arbeitsausristung,
Uberteuerte Unterkiinfte und Transport zum
Schlachthaus mit dem Lohn der Arbeiter_in-
nen verrechnet werden.

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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(http://www.faz.net/aktuell/wirtschaft/wirt-
schaftspolitik/lebensmittel/arbeitsbedingun-
gen-auf- schlachthoefen-das-billige-fleisch-
hat-einen-preis-12148647.html)
Mindestens 40.000 Werkvertragsarbeiter
werden demnach in deutschen Schlachtho-
fen ausgebeutet, etwa 80 Prozent der
Schlacht- und Zerlegearbeiten werden von
den Osteuropaern erledigt, schatzt die Ge-
werkschaft Nahrung-Genuss-Gaststatten.

10.

Die Belastung und Zerstorung der Zuwe-
gung durch die von der Anlage generierten
Schwerverkehr geht zu Lasten der Allge-
meinheit/der Gemeinde. Es wird befirchtet,
dass die Straf3e durch den massenhaften
Transport mittels GroRRfahrzeugen noch
mehr verschmutzt und zerfahren wird

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Ich beflirchte zudem die Zunahme von
Atemwegserkrankungen, nicht nur durch
den Betrieb vor Ort, sondern auch durch
Kot-, Tier- und Kadavertransporte die Fahr-
ten zu den Schlachthéfen, etc. Die Trans-
porter verfligen Uber keine Ruckhalte- oder
Filterungseinrichtung gegen Keime.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

11.

Auf Grund der diversen, von der geplanten
Anlage ausgehenden Gesundheitsgefahren,
bitte ich Sie nachzuweisen, dass zu keiner
Zeit und in keiner Form eine Gefahrdung
der Gesundheit von Lebewesen oder eine
Gefahrdung der Umwelt von der geplanten
Anlage ausgehen kann oder dies dem An-
tragsteller zur Auflage zu machen. Dieser
Nachweis ist auch fir alle anderen Stoffe,

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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die mit der Anlage im Zusammenhang ste-
hen (erkrankte/tote Tiere, die Betriebsmittel
(wie Desinfektionsmittel oder deren Rick-
stande etc.) zu fordern und zu erbringen.
Sollte es nicht mdglich sein, entsprechende
Nachweise zu erbringen, bitte ich Sie, im In-
teresse der Allgemeinheit die Genehmigung
fur die geplante Anlage nicht zu erteilen.
Ebenso ist die Genehmigung zu versagen,
wenn Nachweise nur deshalb nicht erbracht
werden konnen, weil bestimmte Sachver-
halte noch nicht ausreichend erforscht sind.
Dieses Restrisiko ist fiir die Allgemeinheit
nicht hinnehmbar.

12.

Der Schlachthof wiirde nach der Anderung
jeden Tag riesige Mengen Wasser als Ab-
wasser in die offentliche Kanalisation einlei-
ten. Dieses Wasser kénnte mit ver-
schiedensten Gefahren belastet sein. Nach-
weislich finden sich auf Mastschweinen re-
gelmafig multiresistente Erreger, Salmonel-
len und viele weitere Krankheitserreger. In-
wiefern diese durch die Klarung tatsachlich
beseitigt werden, musste erst Uberprift wer-
den.

Auf Punkt C 17.2 (Abwasserbelastung) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Abwasserbelastung
werden zuruckgewiesen.

13.

Durch den Wettbewerb und Profitgier in der
Schlachtbranche sind Schlachthéfe bereits
mehrfach wegen massiver Tierschutzver-
stéRe, Lohndumping, Missstande und un-
wurdige Arbeitsbedingungen... in die Kritik
geraten. Diese folgen dem Prinzip der Pro-
fitmaximierung und legen keinerlei Wert auf
Tier- oder Umweltschutz,

Auf die Punkte C 20 (Tierschutz) und C 21
(Lebens- / Arbeitsbedingungen der Mitarbei-
ter) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) sowie auf das
Positionspapier des Unternehmens West-
fleisch (Anlage 6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Arbeitsgerechtigkeit und das Wohl der Men-
schen in der Region. Es ware naiv zu glau-
ben dass dies hier nicht der Fall sein wird.
Fehlbetdubungen z.B. sind de facto unver-
meidbar, aber in keinem einzigen Fall zu to-
lerieren. Ebenso trifft es in diesen wirt-
schaftlichen Bestrebungen die Mitarbei-
ter_innen eines Schlachthofs, welche immer
wieder unter schlechten Arbeitsbedingun-
gen zu leiden haben. Die Konsequenzen
daraus treffen schlieBlich auch die Tiere in
einem Mal3e, dass vorhandene Regelungen
zu ihrem Schutz nicht eingehalten werden
kénnen. Im Tierschutzgesetz heifit es je-
doch, einem Tier dirfen keine Schmerzen,
Leiden oder Schaden ohne vernunftigen
Grund zugefligt werden. Die aufgewiesenen
Punkte sprechen gegen jede Vernunft eines
solchen Vorhabens. Daher ist die Anlage in
jedem Fall zum Wohle von Tier, Umwelt und
Mensch abzulehnen.

14.

Den Akten ist zu entnehmen, dass sich im
Untersuchungsraum schutzenswerte Natur
befindet. Diese bieten vielen Tieren Nah-
rungs— und Fortpflanzungsmdglichkeiten
und weisen eine grofe Arten- und Pflanzen-
vielfalt auf.

Es ist davon auszugehen, dass die Erweite-
rung von einer dauerhaften erheblichen Be-
eintrachtigung dieser Schutzgebiete ist.

Um die wenige verbliebene Natur angemes-
sen zu schutzen, missen maglichst alle zu-
satzlichen Gefahrdungen ausgeschlossen
werden.

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Naturschutzes werden
zurtckgewiesen.
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Der Grund fur die Erweiterung ist allein Pro-
fitstreben einzelner auf Kosten der Allge-
meinheit. Niemand braucht diese Anlagen
und niemand muss noch mehr Fleisch es-
sen. Es ist verantwortungslos, aus solchen
niederen Griinden die Integritat der genann-
ten Natur zu gefahrden. Dass eine Gefahr-
dung durch die angestellten Prognosen
nicht auszuschlief3en ist, sollte klar sein.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

15.

Ausfiihrungen zum Tierschutz werden in
den Antragsunterlagen nicht gemacht. Die
kontinuierliche Anlieferung von taglich tau-
senden und mehr lebenden Tieren stellt fur
diese unermessliches Leid dar. Das Verla-
dung der Tiere die in den Fabriken zuvor
unter Qualen gehalten wurden, der Trans-
port, die Wartezeiten, die Entladung, die
moglichen Stérungen und letztendlich deren
Tétung potenzieren in diesen GréRenord-
nungen das Leid der Tiere. Unabhangige
Untersuchungen zum Tierschutz fehlen. Au-
Rerdem stellt bereits der Weg zum
Schlachthof fur die Tiere eine Qual dar.

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

16.

Der Bedarf ist genauer zu begriinden. Fur
die Versorgung der Region ist namlich kein
Schlachthof notwendig. Daher ist die An-
lage aufgrund weitreichender Konsequen-
zen und Folgen wie Zunahme industrieller
Tierhaltung und Umweltverschmutzung fur
die Bevolkerung vor Ort abzulehnen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Hilfsweise sollte der Antragssteller zunachst
eine Wirtschafts- und Alternativenprifung
vorlegen. Dabei sind auch die jingsten

Im Hinblick auf den Standort ist festzuhal-
ten, dass durch die Planung die langfristige
Sicherung bzw. Optimierung eines

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Seite 178 von 412




Stadt Coesfeld

Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

1.84.24

Entwicklungen in der Landwirtschaft zu be-
ricksichtigen, z.B. gestiegene Nachfrage
nach Bioprodukten.

Der durch den herrschenden Verdran-
gungswettbewerb entstehende Uberschuss
wird fir den Export produziert, und die Be-
lastungen haben die Menschen in der Re-
gion zu tragen.

Trotz Exportgewinnen bleiben die negativen
Folgen der Fleischproduktion bei uns vor
Ort. Es handelt sich also um eine ,Lose-
Lose-Situation® fur alle Beteiligten, allen vo-
ran fur die Tiere.

Profit als einziges Gegenargument steht in
keinem Verhaltnis zu den Verlusten in Be-
reichen unserer ethischen Werte und Le-
bensqualitat.

bestehenden Betriebsstandortes in westli-
cher Stadtrandlage von Coesfeld erfolgt. Mit
Umsetzung des Planvorhabens ist damit
eine Nutzung bereits deutlich anthropogen
vorbelasteter Betriebsflachen verbunden.
Eine Uberplanung von Freiflachen wird
durch die Optimierung des derzeitigen Be-
triebsstandortes auf das absolut notwendige
Maf reduziert und ist aus Grinden des Kili-
maschutzes einer vollstandigen Verlage-
rung des Betriebsstandortes deutlich vorzu-
ziehen. Aufgrund der guten Verkehrsanbin-
dung an den Uberdrtlichen Verkehr kdnnen
unnotige Verkehrsbewegungen minimiert
und auch aus klimaschutzfachlichen Grin-
den effizient gestaltet werden.

Eine wirtschaftliche Prifung des Standortes
ist nicht Regelungsinhalt des Bebauungs-
planes.

17.

Die Tierhaltung ist Hauptverursacher klima-
relevanter Emissionen wie Methan und
Lachgas im landwirtschaftlichen Bereich,
mit einer um den Faktor 21 bzw. 290 héhe-
ren Klimawirksamkeit als CO2. Global gese-
hen ist sie laut der Erndhrungs- und Land-
wirtschaftsorganisation der Vereinten Natio-
nen (FAO) fur 14,5 % der von Menschen
verursachten Treibhausgasemissionen ver-
antwortlich (je nach Studie betragt die glo-
bale CO2-Produktion durch Produktion tieri-
scher Nahrungsmittel 14-25%). Nahezu 70
% der direkten Treibhausgasemissionen un-
serer Ernahrung sind auf tierliche Produkte
zurtickzufuhren, auf pflanzliche Produkte

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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dagegen nur knapp ein Drittel (https://albert-
schweitzer-stiftung.de/aktuell/'umweltbun-
desamt-zum- zusammenhang-von-fleisch-
konsum-und-welthunger). In der BRD pro-
duziert die Landwirtschaft 66 Mio Tonnen
CO2-Aquivalente (Stand 2014), davon kom-
men 38% aus der Tierhaltung. Und eine
Studie des Sustainable European Research
Institute (SERI) belegt, dass die durch den
Fleischkonsum ausgestof3enen Treibhaus-
gase um 95 % reduziert werden, wenn statt-
dessen auf Fleischalternativen gesetzt wird.

18.

Jeder Schlachtbetrieb geht mit Tiertranspor-
ten einher. Diese Prozedur bedeutet uner-
messliche Qualen fir eine unvorstellbar
grofRe Anzahl an Tieren, vor allem auch we-
gen zahlreicher Mangel.

Wie aus einem Bericht der Bundesregierung
an die Europaische Kommission aus dem
Jahre 2016 hervorgeht, ist es um den Tier-
schutz bei Transporten von Rindern,
Schweinen und Pferden immer schlimmer
bestellt. Obwohl die Zahl der Kontrollen zum
Teil zurlickging, stieg die Zahl der Verstolie
bei Rindern um 312 Prozent, bei Schweinen
um 230 Prozent und bei Pferden um 128
Prozent.

Obwohl beim Be- und Entladen nur noch
39.000 Rinder statt 72.000 wie im Vorjahr
kontrolliert wurden, stieg die Zahl der dabei
festgestellten VerstoRe von 712 auf 1000.
(http://www.rp- online.de/politik/deutsch-
land/tiertransporte-zahl-der-verstoesse-

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.84.26

1.84.27

gegen-den-tierschutz- nimmt-zu-aid-
1.6144034)

Es stellt sich jedoch die grundsatzliche
Frage, ob tierleidfreie Transporte tberhaupt
mdglich sind. Dies ist nicht der Fall, unter
anderem auch weil wirtschaftliche Interes-
sen hoher gestellt werden als Lebewesen.
Wie kann das sein?

19.

Obwohl nach § 12 Abs. 1 BbgBO bauliche
Anlagen so angeordnet, beschaffen und fir
ihre Benutzung geeignet sein mussen, dass
bei einem Brand die Rettung von Menschen
und Tieren sowie wirksame Loscharbeiten
moglich sind, verenden immer wieder soge-
nannte ,Nutztiere“ durch mangelhaften
Brandschutz. Es ist schlichtweg nicht mog-
lich, in einem Brandfall die panischen Tiere
innerhalb weniger Minuten (10 min) durch
die engen Tlren zu evakuieren. Es liegt da-
her eindeutig ein Konflikt mit der Bauord-
nung vor.

Hintergrund der brandschutzrechtlichen Be-
denken ist die vorgenannte Rechtslage und
die Tatsache, dass zahlreiche Brande im
Ergebnis nachgewiesen haben, dass die
Evakuierung von Tieren eben nicht mdglich
ist und tausende von Tieren in den Branden
qualvoll zu Tode gekommen sind.

Far die im Plangebiet zulassige Bebauung
wird ein Léschwasserbedarf von 192 m®/h
fur mindestens 2 Stunden angesetzt. Der-
zeit kdnnen maximal 48 m®/h Uber das
Trinkwassernetz enthommen werden.

Im Rahmen eines stadtebaulichen Vertra-
ges wird der Betreiber des ansassige
Schlachtbetriebes dazu verpflichtet, die feh-
lenden Loschwassermengen im Plangebiet
vorzuhalten, um eine ausreichende Ldsch-
wasserversorgung dauerhaft sicherzustel-
len. Damit wird dem Brandschutz auf Ebene
des Bebauungsplanes ausreichend Rech-
nung getragen. Weitere Fragen des Brand-
schutzes sind im Zuge der Baugenehmi-
gungsverfahrens zu klaren.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes. Sie
werden im Rahmen der Ge-
nehmigung berucksichtigt.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

20.

Artikel 20a GG besagt: ,Der Staat schitzt
auch in Verantwortung fur die kunftigen Ge-
nerationen die natirlichen Lebensgrundla-
gen und die Tiere im Rahmen der verfas-
sungsmalfdigen Ordnung durch die

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Gesetzgebung und nach Maligabe von Ge-
setz und Recht durch die vollziehende Ge-
walt und die Rechtsprechung.“ Durch die
enormen Umweltbeeintrachtigungen und
die Verschwendung von Ressourcen durch
Schlacht- und Tierfabriken, sehe ich die na-
turlichen Lebensgrundlagen meiner Familie
und der nachkommenden Generationen be-
droht. Zahlreiche Studien haben inzwischen
belegt, dass der Fleischkonsum in den In-
dustrielandern das Hauptproblem beim Kii-
mawandel darstellt. Dabei spielen nicht nur
die Methanemissionen der Tiere selbst eine
grolRe Rolle, sondern auch die Futtermittel-
gewinnung, die Entsorgung und der zuneh-
mende LKW-Verkehr durch Tier-, Abfall-
und Futtermitteltransporte.

Aus den von mir aufgezeigten Grinden ist
der Bebauungsplan daher abzulehnen. Dies
beantrage ich hiermit.

Im Ubrigen schlieRe ich mich voll inhaltlich
allen anderen Einwendungen in diesem
Verfahren an, und beantrage hiermit, dass
die Weitergabe meiner personenbezogenen
Daten an Dritte nur mit meinem Einver-
standnis geschieht. Insbesondere soll ge-
genuber der Antragstellerin eine Anonymi-
sierung meiner personenbezogenen Daten
erfolgen. Ich bitte Sie, mir dieses schriftlich
zusammen mit der Eingangsbestatigung
meiner Einwendung zu bestatigen. Ich halte
es fir dringend geboten, mir die Moglichkeit
zu geben, weitere Fragen und Zweifel beim
Erdrterungstermin vorzutragen.

Stellungnahmen werden anonymisiert in die
Abwagungstabelle aufgenommen.
Stellungnahmen kénnen auch an Dritte im
Verfahren Beteiligte beispielsweise Pla-
nungs- oder Gutachterburos zur Prifung
weitergeleitet wird. Mit allen Beteiligten un-
serer Verfahren sind datenschutzkonforme
Vertrage geschlossen worden, sodass lhre
personenbezogenen Daten auch in diesem
Falle vertraulich und entsprechend der ge-
setzlichen Datenschutzvorschriften behan-
delt werden.
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1.85.1 ST Schreiben In der heutigen Zeit mit Klimawandel, Re- Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.85 vom kordtemperaturen, einem Riickgang des pro | und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
04.01.2023 Kopf Fleischkonsums, usw. eine Erweite- sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
rung eines Schlachthofes zu genehmigen sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
halte ich fir einen groRen Fehler. nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
Fleischkonsum ist schlecht fir das Klima wiesen.
und naturlich katastrophal fur die vielen ge-
schlachteten Tiere.
Das mdchte ich daher nicht unkommentiert
lassen.
1.86.1 ST Schreiben Es ist ein Unding, noch mehr Tiere schlach- | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.86 vom ten zu wollen, laut Statistiken geht der und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
04.01.2023 Fleischverzehr in Deutschland zurick und sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
Fleisch zu exportieren ist noch mal mehr sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
umweltschadlich. AuBerdem ist es bekannt, | nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
dass sogenannte Nutztiere auch Gefiihle wiesen.
und Schmerzempfinden haben. Das ist nicht
mehr zeitgemal, es sollte mehr in Kultur-
fleisch investiert werden, das verbraucht
weniger Ressourcen und weniger leidfahi-
ges Leben.
1.87.1 ST Schreiben Sehr geehrte Damen und Herren, Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.87 vom ich melde mich auf Grund des Aufstellungs- | und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 verfahrens des B-Planes 82a "Heerdmers sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
Esch". Im Rahmen der aktuellen Klimalage | sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
finde ich diese MalRnahme sehr riickschrit- | nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
tig. Durch den erhdhten Verkehr und wiesen.
Schlachtbetrieb wird die Umwelt in Mitlei-
denschaft gezogen. Das schlie3t auch Was-
serverbrauch von ca. einer ganzen Bade-
wanne und den erhdhten Co2 Ausstol}
durch den Bau und Verkehr ein.
1.88.1 ST Schreiben *Email ohne Inhalt* Eine Beschlussfassung ist
1.88 vom nicht erforderlich.
05.01.2023
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1.89.1

1.89.2

1.89.3

1.89.4

1.89.5

1.89.6

1.89.7

ST
1.89

Schreiben
vom
05.01.2023

Im Zuge des Klimawandels und des jetzt
schon auffalligen, ricklaufigen Fleischkon-
sums sehe ich eine Erweiterung aus mehre-
ren Sichten schon nicht als wirtschaftlich an.
Hinzu kommt, dass im Sinne des Erreichens
der Klimaziele, die schon jetzt nicht einge-
halten werden konnen, die Firma West-
fleisch die Gesellschaft und Wirtschaft wei-
ter daran hindert diese zu erreichen.

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Zu dieser umweltbelastenden Situation ge-
horen, der Hohe Wasserverbrauch, bei dem
der Grundwasserspiegel immens sinkt und
Brunnen versickern,

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.

Geruchsbelastungen,

Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Geruchsbelastung wer-
den zuruckgewiesen.

Tierschutzbestimmungen,

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

grofle CO2 Belastungen,

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

hohes Verkehrsaufkommens und Larm.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 5.2 (Allgemeine Erhéhung des
Verkehrsaufkommens) der Anlage 5

Die Bedenken hinsichtlich
des Verkehrsaufkommens
und hinsichtlich der
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(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- Larmemissionen werden
plexe®) wird verwiesen. zuruckgewiesen.

einer optimalen Auslastung von 63.000
Schlachtungen pro Woche auf diesen Fla-
chen nicht erforderlich.

Insofern deckt sich das Planungsziel des
Bebauungsplans (s. Kap 1.1 Aufstellungs-
beschluss) nicht mit den Erfordernissen.

Schlachtzahl von 63.000 Tieren/Woche. Die
Schlachtkapazitat von 70.000 Tieren/Woche
stellt die maximale Obergrenze dar, nicht
den Regelbetrieb. Diese Obergrenze wird
durch die Festsetzung des Bebauungspla-
nes entsprechend abgesichert.

1.89.8 Neben einem unschdnen Eingangsbild mit Auf Punkt C 9.1 (Héhe der baulichen Anla- | Die Bedenken hinsichtlich
einem 24 Meter hohen Bauwerk, gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- der Héhe der baulichen An-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

1.89.9 ist zu erwahnen, dass nicht nur die Corona- | Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun- | Die Bedenken betreffen
Pandemie die schlechten Arbeits- und Un- gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber- nicht die Regelungsinhalte
terkunftsbedingungen der Arbeitskrafte der | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
Firma Westfleisch verdeutlicht haben und sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
diese inakzeptabel sind. Aus diesen Grin- nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
den bin ich ausdrucklich gegen eine Erwei- | wiesen.
terung der Firma Westfleisch !!!

1.90.1 ST Schreiben Ich habe die gesammelten Informationen Da in der Stellungnahme die befiirchteten Eine Beschlussfassung ist

1.90 vom der Nachbarn rund um Westfleisch gelesen. | Belastungen nicht eindeutig definiert wer- nicht erforderlich.
05.01.2023 Auf Grund der Zahlen scheint mir auch, den, wird allgemein auf die in der Anlage 5
dass der Standort Coesfeld Uiber Geblhr (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
belastet wirde und méchte mich hiermit als | plexe®) angefihrten Punkte verwiesen.
Blrgerin dagegen aussprechen.
1.91.1 ST Schreiben Geman einer Aussage von [ am Nach den heuteigen Berechnungen des Un- | Die Bedenken hinsichtlich
1.91 vom 28.12.2022 ist eine bauliche Erweiterung ternehmens liegt die optimale Auslastung der Schlachtzahl bzw. hin-
05.01.2023 zur Erhéhung der Schlachtkapazitaten von | des erweiterten Betriebes bei einer sichtlich des Planungsziels

werden zuruckgewiesen.
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1.91.2

1.91.3

1.914

Warum sollen hohe Nutzungsziffern GRZ
0,8, GFZ 2,4 und BMZ 10,0 fir Stellplatzfla-
chen ausgewiesen werden?

Diese Ausweisung lasst darauf schlie3en,
dass viel weitergehende Plane fur die Er-
weiterung des Schlachthofes verfolgt wer-
den.

Westfleisch spatere Erweiterungen
und/oder Baulasten mittels bekannter Be-
freiungen/Ausnahmen moglich zu machen.
Diese MalRangaben baulicher Nutzung mus-
sen auf Stellplatzflachen entfallen.

Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla-
che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Der Anregung, auf den
Stellplatzflachen die Ge-
schossflachenzahlen, die
Grundflachenzahl und die
Baumassenzahl herauszu-
nehmen, wird in Teilen ge-
folgt, um zukinftig Unklar-
heiten und Missverstand-
nisse zu vermeiden.

Die Festsetzung der Grund-
flachenzanhl fiir die Stell-
platzflache bleibt bestehen.

Ein weiteres Indiz fur zuklnftige Erweiterun-
gen ist die Ausweisung als Sondergebiet fur
einen Schlachthof. Hierdurch werden viele
Verfahrensanforderungen fir die Betriebs-
genehmigungen der Fa. Westfleisch und
deren Gutachterliche Rechtfertigungen ver-
einfacht. Das Gebiet soll allgemeiner als In-
dustriegebiet gefasst werden, die Restriktio-
nen fur den Betrieb an sich genauer und die
Uberwachenden unabhéngig sein.

Auf Punkt C 10 (Festsetzung Sondergebiet)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Ausweisung als Sonder-
gebiet werden zurlckgewie-
sen.

Diese potentiellen Erweiterungen sind im
Verkehrsgutachten in den Prognosen nicht
berucksichtigt, somit ist keine solide Aus-
sage zu den verkehrlichen Auswirkungen
und den daraus resultierenden Emissionen
insbesondere auf der Borkener Stral3e zu
treffen. Eine Uberpriifung der Anlieger auf
eine mogliche Larmsanierung aufgrund der
Zuwachse im Schwerverkehr ist auf dieser
Grundlage nicht moglich.

Im Rahmen der Verkehrsuntersuchung wur-
den die verkehrlichen Auswirkungen des
Vorhabens auf das umliegende Stral3ennetz
untersucht. Die prognostizierte Verkehrsbe-
lastung berlcksichtigt dabei die vorhaben-
bezogenen Verkehre, die bei einer Erho-
hung der Schlachtkapazitat auf 70.000
Tiere/Woche zu erwarten sind. Uberdies
wird eine logistische Optimierung der Er-
schlielungssituation zugrunde gelegt (zu-
satzliche Vollanbindung an die Borkener
StralRe, Trennung der ,reinen“ und ,unrei-
nen® Verkehre, verkehrslenkende

Die Bedenken hinsichtlich
des prognostizierten Ver-
kehrs werden zuriickgewie-
sen.
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1.91.5

1.91.6

1.91.7

Mafnahmen). Darliberhinausgehende Er-
weiterungen — z.B. auf den ausgewiesenen
Stellplatzflachen — und damit einherge-
hende zusatzliche Verkehrsmengen sind
auf Basis des vorliegenden Bebauungsplan-
entwurfes grundsétzlich nicht méglich.

Die Schallschutz MaRnahmen sind nicht
auskommlich benannt. Die Hohen missen
bereits mit Mindesthéhen festgelegt werden
und nicht mit Maximalh6éhen, Schallschutz-
wand LW 1 Hohe von maximal 84,0 m Q.
NHN bezeichnet, dies muss mindestens
heil3en.

Auf Punkt C 2.2 (Festsetzung Larmschutz-
wand LW 1) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Der Anregung, fur die Larm-
schutzwall-/wandkombina-
tion (LW 1) im Suden des
Plangebietes eine Mindest-
hoéhe festzusetzen, wird ge-
folgt.

Die Schallschutzwand LW 2 nach Nordos-
ten ist nach Nordwesten nicht fortgefuhrt
hort an Ecke mit ,L“ Flache auf — Larmbe-
lastung nach Norden offen Ecke muss auch
aufgeschuttet werden als Schallschutzwall
LW 2

Die Schallschutzwande und Walle missen
alle Seiten und Himmelsrichtungen mit Min-
desthdhen entsprechend der Ostseite um-
schlief3en, auch die jetzt offene Nordseite
zum Kreuzweg (Kulturdenkmal) und zum
Ehrenmal hin.

Auf Punkt C 2.3 (Festsetzung Larmschutz-
wall LW 2) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Der Anregung, den Larm-
schutzwall LW 2 aufzu-
schitten, wird nicht gefolgt.

Denkmalschutz, zum Schallschutz hinsicht-
lich des geschutzten Kreuzweges muss die
LW 3 Schallschutzwand weitergefuhrt wer-
den bis mindestens zur Aufschittungsflache
Nordwestlich des Kihlhauses.

Auf Punkt C 2.4 (Festsetzung Larmschutz-
wand LW 3) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Auswirkungen auf den
geschutzten Kreuzweg wer-
den zuruckgewiesen.

Der Anregung, aus Grln-
den des Schallschutzes die
Larmschutzwand LW 3 fort-
zufihren, wird nicht gefolgt.
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1.92.1

ST
1.92

Schreiben
vom
05.01.2023

Hiermit moéchte ich Zweifel und Bedenken
hinsichtlich der geplanten Westfleisch- Er-
weiterung aufdern.

In einer Stadt, die Nachhaltigkeit und Um-
weltschutz seit Jahren immer mehr in den
Fokus riickt, ist es aus meiner Sicht nicht
nachvollziehbar, warum die Schlachtzahlen
auf 70.000 Schweine pro Woche erhéht
werden sollen. Die sich zuspitzende Klima-
krise und die Herausforderungen, die damit
verbunden sind, werden unweigerlich zu ei-
ner Veranderung der Erndhrung und Re-
duktion des Fleischkonsums in den nachs-
ten Jahrzehnten fiihren. Vor dem Hinter-
grund erscheint es mir vollig fehlgeplant, in
unserer lebenswerten Stadt taglich noch
mehr Lebewesen toten zu wollen.

Als Mutter von drei kleinen Kindern versu-
che ich, diese ernahrungsbewusst mit Hin-
blick auf die sie erwartende Zukunft zu er-
ziehen. Zu Recht rufen sie bei jedem
Schlachtwagen: "Die armen Schweine!" Ich
finde keine guten Argumente, um meinen
Kindern zu erklaren, warum Westfleisch
noch grofier werden sollte. Bereits jetzt ist
die Atmosphare um den Schlachtbetrieb un-
angenehm und angespannt. Wenn ich mit
meinen Kindern dort vorbeifahre und wir
uns ansehen, wie die LKWs ankommen und
abgeladen werden, werden wir mit misstrau-
ischen, argerlichen oder angstlichen Blicken
beobachtet. Das passiert uns so nie, wenn
wir uns etwas in Coesfeld ansehen, im Ge-
genteil, ich empfinde Coesfeld generell als
sehr offen und freundlich, vor allem

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.92.2

gegenuber Kindern. Das Gelande um West-
fleisch fallt dabei wirklich deutlich heraus.

1.92.3

Als Anwohnerin der Borkener Str. wére ich
mit meiner Familie unmittelbar von der Er-
weiterung betroffen. Trotz ca. 600m Luftlinie
und einigen Hausern zwischen uns und
Westfleisch, ist die Geruchsbelastigung be-
reits seit Jahren im Sommer an manchen
Tagen nicht hinnehmbar. Es riecht su3lich
nach warmem Blut. Ein richtig ekelhafter
Geruch. Freund:innen, die uns besuchen
kommen, habe schon wiederholt gedulert,
dass sie so nicht wohnen konnten.

Wenn wir dann mit den Kindern spazieren-
gehen und die Schweine angstlich schreien
horen, kann ich es kaum aushalten, wir blei-
ben an diesen Sommertagen lieber zu-
hause. Ich zweifele stark daran, dass sich
durch eine Erweiterung daran wirklich etwas
verbessern wurde. Dies ist seit Jahrzehnten
nicht spurbar geschehen.

Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Geruchsemissionen
werden zuruckgewiesen.

Im Rahmen der Corona-Pandemie konnten
wir zwei erschreckende Dinge beobachten:
Zum einen wurde endlich Uber die prekare
Situation der Mitarbeitenden des Betriebs
berichtet. Als ehemalige Mitarbeiterin des
Krankenhauses bin ich mit Geschichten von
Mitarbeiter:innen, die aus Sorge vor Entlas-
sungen oder Gehaltskirzungen viel zu spat
bei auch schweren Verletzungen zum Arzt/
zur Arztin gehen, gut vertraut. Dennoch hat
sich trotz des kurzen medialen Interesses
nichts grundlegend verandert. Allein das
zeigt den Geist und die Haltung von der
Chefetage von Westfleisch und macht mich

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Seite 189 von 412




Stadt Coesfeld
Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD
skeptisch, ob es tatsachlich eine wertschat-
zende Grundhaltung gegentiber Menschen
(Mitarbeitenden, Nachbar:innen, ...) im Un-
ternehmen gibt.

1.92.4 Zum anderen wurde mit dem Stilllegen von | Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhéhung des | Die Bedenken hinsichtlich
Westfleisch 2020 fir uns genau spuirbar, Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | der Erhdhung des Ver-
wie viel Verkehrsaufkommen nur durch die- | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) kehrsaufkommens werden
sen Betrieb stattfindet. Darliber waren wir wird verwiesen. zuruckgewiesen.
sichtlich erschrocken. Hierbei handelte es
sich nicht vor allem um die Schweinetrans-
porter, sondern um die vielen PKWs, die die
Angestellten fahren oder in denen sie ge-
fahren werden. Wir sind uns sicher, dass
sich das Verkehrsaufkommen enorm erh6-
hen wirde, und wiinschen uns dies - vor al-
lem mit Hinblick auf die vielen jungen Kin-
der, die mittlerweile entlang der Borkener
Str. wohnen - (iberhaupt nicht!

1.92.5 Weitere Themen wie die Auswirkungen auf | Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken betreffen
den Grundwasserspiegel, der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende nicht die Regelungsinhalte

Themenkomplexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.92.6 die baulichen MaRnahmen Angenommen wird, dass hiermit Bedenken | Die Bedenken hinsichtlich
bzgl. der H6he der baulichen Anlagen ge- der Héhe der baulichen An-
meint sind. lagen werden zur Kenntnis
Auf Punkt C 9.1 (H6he der baulichen Anla- | genommen. Die im Bebau-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- ungsplan festgesetzten ma-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. ximal zuldssigen Hoéhen der

baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

1.92.7 oder das Tierwohl mdchte ich nicht vertie- Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
fen, habe dabei allerdings ebenfalls grof3e (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
Bedenken! plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
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Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

nehmenden Fleischkonsum in der Bevolke-
rung.

Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der

1.92.8 Als Coesfelder Burgerin sehe ich fur Coes- | Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver- Die Bedenken hinsichtlich
feld bei der Erweiterung keinerlei Vorteile. lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5 eines Image- / Attraktivitats-
Im Gegenteil, wie oben angefiihrt, sorge ich | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- verlustes der Stadt Coes-
mich um das Image der Stadt, plexe®) wird verwiesen. feld werden zuriickgewie-

sen.

1.92.9 die Verschlechterung unserer Wohnsitua- Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu- Die Bedenken hinsichtlich
tion cke/Immobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua- | der Verschlechterung der

litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- Wohnsituation werden zu-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. ruckgewiesen.

1.92.10 und das in den Vordergrund stellen von wirt- | Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen
schaftlichen Interessen Westfleischs vor Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | nicht die Regelungsinhalte
den Klimaschutz. menkomplexe®) sowie auf das Positionspa- | des Bebauungsplanes.

pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage | Eine Beschlussfassung ist
6) wird verwiesen. nicht erforderlich.
1.93.1 ST Schreiben Hiermit lege ich Widerspruch gegen den Be- | Da in der Stellungnahme die befiirchteten Eine Beschlussfassung ist
1.93 vom bauungsplan Nr. 82a ein. Die Erhéhung der | Belastungen nicht konkret benannt werden, | nicht erforderlich.
05.01.2023 Schlachtzahlen um 40 % flihrt zu unange- wird allgemein auf die in der Anlage 5
messenen Belastungen der Nachbarschaft. | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) angefuhrten Punkte verwiesen.

1.93.2 Ferner steht dies im Widerspruch zum ab- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
nehmenden Fleischkonsum in der Bevolke- | Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
rung. rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

1.94.1 ST Schreiben Hiermit lege ich Widerspruch gegen den Be- | Da in der Stellungnahme die befiirchteten Eine Beschlussfassung ist

1.94 vom bauungsplan Nr. 82a ein. Die Erhéhung der | Belastungen nicht konkret benannt werden, | nicht erforderlich.
05.01.2023 Schlachtzahlen um 40 % fiihrt zu unange- wird allgemein auf die in der Anlage 5
messenen Belastungen der Nachbarschaft. | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-

plexe“) angefuhrten Punkte verwiesen.

1.94.2 Ferner steht dies im Widerspruch zum ab- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist

nicht erforderlich.
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Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

kunft zu erhalten, missen wir dringend un-
seren Fleischkonsum einschranken und zu
einer andren Tierhaltung und Schlachtung
Ubergehen.

1.95.1 ST Schreiben Ich bin gegen die Erweiterung von West- Da in der Stellungnahme die befirchteten Eine Beschlussfassung ist
1.95 vom fleisch, weil ich zu viele Nachteile fiir die Nachteile nicht konkret benannt werden, nicht erforderlich.
05.01.2023 Stadt Coesfeld sehe. wird allgemein auf die in der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) angefuhrten Punkte verwiesen.
1.95.2 Ich denke auch, dass ein zu grof3er Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver- Die Bedenken hinsichtlich
Schlachthof das Image der kleinen Stadt lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5 eines Image- / Attraktivitats-
Coesfeld schadet. Es werden sich ,hoch- (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- verlustes der Stadt Coes-
wertige“ Firmen, die wirklich Steuern der plexe®) wird verwiesen. feld werden zurtickgewie-
Stadt einbringen, Uberlegen, ob sie ihren sen.
Firmensitz in einer Stadt anmelden, die
durch die Fleischindustrie bekannt ist. Ich
bitte die Vertreter:innen der Stadt Coesfeld
der Firma Westfleisch nicht die Genehmi-
gung fur die Standorterweiterung zu ertei-
len.
1.96.1 ST Schreiben Ich mdchte sie dringend bitten, die Erweite- | Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdhung des | Die Bedenken hinsichtlich
1.96 vom rung von Westfleisch aus den vielen be- Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | der Erhdhung des Ver-
05.01.2023 kannten Griinden zu untersagen. Verkehr, sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) kehrsaufkommens werden
wird verwiesen. zurtckgewiesen.
1.96.2 Gerausch- Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmemissionen wer-
Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.
1.96.3 und Geruchsbelastigung sind fur mich noch | Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich
die geringsten Griinde. Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsemissionen
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuriickgewiesen.
verwiesen.
1.96.4 Um fur unsere Enkel eine lebenswerte Zu- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die

Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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rickwartsgewandt sich Coesfeld zeigt,
wenn es Unternehmen Raum gibt, die in je-
der Hinsicht zerstdrerisch sind fur das
Klima.

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

1.96.5 Auflerdem sollte uns allen die erschreckend | Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der Die Bedenken hinsichtlich
zunehmende Dirre zu denken geben, so Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | des Wasserverbrauchs wer-
dass wir sorgsam mit unserem Wasser um- | menkomplexe®) wird verwiesen. den zurickgewiesen.
gehen sollten. Der enorme Wasserver-
brauch von Westfleisch ist durch nichts zu
rechtfertigen.

1.96.6 Und die Arbeitnehmer sind keine Coesfel- Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun- | Die Bedenken betreffen
der, sondern Auslander, die gnadenlos aus- | gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber- nicht die Regelungsinhalte
gebeutet werden. Entscheiden Sie bitte im sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
Sinne der Bevdlkerung, die Sie gewahlt und | sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
Ihnen somit das Vertrauen ausgesprochen nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
hat. wiesen.

1.97.1 ST Schreiben Ich bin gegen die Erweiterung von West- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die

1.97 vom fleisch. Ein Unternehmen, welches sich so Regelungsinhalte des Be-
05.01.2023 deutlich gegen das Gemeinwohl und alleinig bauungsplanes.
fur Profit entscheidet, ist nicht zukunftsfahig. Eine Beschlussfassung ist
Die Vorteile fir Coesfeld sehe ich in keinem nicht erforderlich.
Punkt.

1.97.2 Ich habe Angestellte von Westfleisch ken- Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun- | Die Bedenken betreffen
nengelernt, die seit Jahren hier auf kleinster | gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber- nicht die Regelungsinhalte
Flamme wohnen, es findet kein "Marktvor- sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
teil" fur Coesfeld statt, keinerlei Integration... | sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
und selbst diese Menschen wirden viel da- | nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
fur geben, nicht mehr bei Westfleisch arbei- | wiesen.
ten zu missen. Westfleisch ist eine Sack-
gasse. Solche Unternehmen sollten nicht
noch gefordert werden.

1.97.3 Abgesehen davon, finde ich peinlich, wie Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen

nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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unterstitzen. Bitte werden Sie aktiv und set-
zen sich gegen die Erweiterung des West-
fleisch-Standorts in unserer lebenswerten
Stadt ein!

Sehr geehrte Frau Blrgermeisterin, sehr
geehrte Ratsmitglieder,

liebe Coesfelderinnen und Coesfelder,

mit diesem offenen Brief wenden wir uns an
Sie/Euch, mit der dringenden Bitte, gegen
die geplante

Westfleisch-Erweiterung aktiv zu werden
bzw. zu stimmen.

Das Aufstelllungsverfahren des B-Planes
82a ,Heerdmers Esch” der Stadt Coesfeld
(Erweiterung des

Westfleischbetriebes) hat begonnen.

Im Rahmen der Burgerbeteiligung haben
alle Burger die Moglichkeit, ihre Einwendun-
gen und Bedenken bis

zum 06.01.2023, online, schriftlich per Brief,

1.97.4 Ich winsche mir eine politisch kluge Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
Agenda, die Unternehmen Raum gibt, die Regelungsinhalte des Be-
WIRKLICH die Coesfelder Wirtschaft star- bauungsplanes.
ken, mehrheitlich Coesfeldern Arbeitsplatze Eine Beschlussfassung ist
und Entwicklungschancen bieten und sich nicht erforderlich.
dem Urteil des Bundesverfassungsgerichtes
entsprechend verhalten, die Welt auch fir
zukunftige Generationen lebenswert zu hal-
ten.
1.98.1 ST Schreiben *Email ohne Inhalt* Eine Beschlussfassung ist
1.98 vom nicht erforderlich.
05.01.2023
1.99.1 ST Schreiben Hiermit mochten wir, _ zum | Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Eine Beschlussfassung ist
1.99 vom Ausdruck bringen, dass wir die dem offenen | men. nicht erforderlich.
05.01.2023 Brief (s.u.) zu entnehmenden Forderungen
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per Mail oder personlich an/in der Stadtver-
waltung

vorzubringen.

Faktenscheck Westfleisch:

- der Schlachthof wird seit 1972 in Coesfeld
betrieben

- die Schlachtzahlen haben sich in den letz-
ten 50 Jahren erheblich erhoht

- aktuell werden ca. 1.200 Mitarbeiter/in be-
schaftigt

- es wird in der Zeit von 3:00 Uhr bis 21:00
Uhr an 6 Tagen die Woche gearbeitet -aktu-
ell darf und werden an dem Standort:

- 50.000,00 pro Woche / 5.000 to

- 2.600.000,00 pro Jahr / 260.000 to
Schweine geschlachtet

- mit dieser Kapazitat gehort der Schlacht-
hof zu den 5 gréften Schlachthéfen in
Deutschland

- in NRW betrug der Mastschweinebestand
im Nov. 2022. 2.760.000 Tiere

- somit wird rechnerisch ca. jedes zweit
Schwein aus NRW in Coesfeld geschlachtet
- fur die Anlieferung der Schweine werden:
- mind. 350 pro Woche LKW-Fahrten bené-
tigt

- auf ein Jahr hochgerechnet sind dies
16.250 Fahrten

- fir den Abtransport des Fleisches und der
Abfalle werden nochmals die gleiche Menge
an Fahrten benotig

- somit 700 pro Woche / 117 je Tag

- somit 32.500 Fahrten pro Jahr

- je Schwein werden ca. 188 Liter Wasser
fur die Verarbeitung bendtigt
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1.99.2

- somit pro Woche 9.400 cbm Wasserver-
brauch

- somit pro Jahr 488.800 cbm Wasserver-
brauch

- die gleiche Menge wird als verschmutztes
Abwasser an das Klarwerk geleitet

Durch die geplante Erhéhung der Schlacht-
zahlen von:

- 50.000 auf 70.000 pro Woche = + 20.000 /
+40 %

- 2.600.000 auf 3.600.000 pro Jahr = +
1.000.000 Tiere

wurden sich die oben genannten Zahlen wie
folgt erhéhen:

- neu 360.000 to werden verarbeitet +
100.000 to

- zusatzlich fir An-und Ablieferung

+250 pro Woche

+13.000 pro Jahr

- zusatzlicher Wasserverbrauch und Abwas-
serproduktion

+3.760 cbm pro Woche +195.520 cbm pro
Jahr

1.99.3

Der aktuelle Betrieb gehort, gem.

zu den besten in Deutsch-
land. Wir unterstitzen die aktuellen Maf3-
nahmen zur Geruchsreduzierung.
Auch den Bau einer zweiten Zufahrt fur den
,sauberen Verkehr* Richtung Goxel wirde
eine Verbesserung darstellen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Wir die Nachbarn aus dem Coesfelder Wes-
ten sind aber:

- gegen die geplante 40 %-ige Erh6hung
der wochentlichen Schlachtzahlen

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung) und C 4 (Schadstoff-
/Feinstaubimmissionen) der Anlage 5

Die Bedenken hinsichtlich
der Larmemissionen, der
Feinstaubimmissionen und
der Geruchsemissionen
werden zuruckgewiesen.
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1.99.4

- gegen die Zunahme der Larm-,Feinstaub-
und Geruchsemissionen

(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

1.99.5

- gegen die Zunahme der Schwerverkehrs-
belastung auf der Borkener- und Stocku-
mer- Stralde

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

(Erganzung zur Stockumer Straf3e s. unter
1.81.2)

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener- und
Stockumer - Strafte werden
zuruckgewiesen.

1.99.6

- gegen den Bau von Gebauden auf dem
Westfleischgelande von 22m Hohe

Auf Punkt C 9.1 (H6he der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

1.99.7

Wir sehen keine Notwendigkeit flr Coesfeld
dem Unternehmen Westfleisch die Produkti-
onssteigerung von

40 % uber den Bebauungsplan zu ermdgli-
chen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.99.8

Fir die Stadt sind Folgekosten fiur den Aus-
bau der Klaranlage notwendig.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Es gibt auch keine Vorteile fir die Burgerin-
nen und Burger der Stadt Coesfeld.
Deutschlandweit reduziert sich der Fleisch-
verbrauch in den nachsten Jahren erheb-
lich. Die Anzahl der landwirtschaftlichen Be-
triebe mit Schweinemast haben sich in den
letzten 10 Jahren um

Uber 40 % reduziert. Die Tendenz bei der
Anzahl der Betriebe und der Bestande ist

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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weiter fallend.

Wir bitten die Ratsmitglieder sich mit uns in
Verbindung zu setzen und in einem persén-
lichen Gesprach die

Argumente auszutauschen und gegen die
Baubauungsplan zu stimmen.

Jeden Birger/in bitten wir sich mit dem
Thema zu beschaftigen und dies mit seinem
Ratsvertreter/in zu

diskutieren.

Ein einmal genehmigter Bebauungsplan
kann nicht revidiert werden.

Far evtl. Ruckfragen und weitere Erlaute-
rungen stehen lhnen folgende Ansprech-
partner/innen gerne zur Verfigung.

1.100.1

1.100.2

ST
1.100

Schreiben
vom
05.01.2023

Fir eine Begrenzung der Schlachtzahlen
auf max. 50.000 Tiere pro Woche, anstatt
bis zu grplant 70.000 Tiere in der Woche.
Wir fordern von der Stadt Coesfeld und dem
Kreis Coesfeld: zeigt Haltung fur UMWELT-
SCHUTZ, NACHHALTIGE TIERHALTUNG
& LANDSCHAFTSPFLEGE

Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz)
und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Die Grundwasserabsenkung durch die Fa.
Westfleisch wird zunehmen, in einer Zeit in
der dies eh schon zu Schaden flihrt, wie
man an der Lindenallee erkennen kann.
Wie kann man ein solches Unternehmen als
Stadt nicht nur tolerieren, sondern auch
noch fordern, wenn alle wissen, dass die
Zeit des Klimawandels zu Wasserknappheit,
Hitzeperioden und Katastrophen fiihrt —
durch Monokultur, Massentierhaltung und
Massentierschlachtung. Westfleisch darf
kein Grundwasser absenken.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.100.3

1.100.4

1.100.5

Die Konsequenzen aus der B-Plan Erweite-
rung schaden den Naturschutzflachen, ins-
besondere der Berkelaue durch dessen Bo-
den-, Luft- und Wassereingriffe.

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Naturschutzes werden
zurtckgewiesen.

Die Gutachten und Stellungnahmen der Be-
horden sind einseitig und nicht auskomm-
lich.

Die Gutachter sind von der Stadt Coesfeld
beauftragt und werden bezahlt durch die
Fa. Westfleisch. Die Gutachten sind somit
nicht neutral und nicht rechtssicher, auch
wenn dies behauptet wird.

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.

Noch mehr gewerbliches Personal durch
héhere Schichtleistungen wegen der hohen
geplanten Schlachtzahlen werden zusatzli-
che Personentransporte von sogenannten
Arbeitsmigranten mit sich bringen, deren ra-
sende Fahrer schon jetzt eine Gefahr auf
der Borkener Str. darstellen. Diese Busver-
kehre sind nicht berlcksichtigt in Zahlungen
und theoretischen Annahmen.

Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter-
suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur-
den die verkehrlichen Auswirkungen des
Vorhabens auf das umliegende Stral3ennetz
untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver-
kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
Mai 2022) und die kunftige Verkehrsbelas-
tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
samte Werksverkehr bertcksichtigt.

Seitens des Unternehmens wird — verbun-
den mit der Erhéhung der Schlachtkapazitat
— mit rund 100 zuséatzlichen Mitarbeitenden
gerechnet. Um sicherzustellen, dass die
Verkehrsbelastung durch Mitarbeiterver-
kehre nicht Uber das angenommene Maf}
hinaus ansteigt, wird im Rahmen des stad-
tebaulichen Vertrages die Aufstellung eines
betrieblichen Mobilitatskonzeptes verein-
bart.

Zudem wird auf Punkt C 5.4 (Zunahme des
Verkehrs auf der ,Borkener Straf3e“) der An-
lage 5 (,,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe*) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Personentransporte und
hinsichtlich der Zunahme
des Verkehrs auf der Borke-
ner Stralle werden zurlick-
gewiesen.
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1.100.6 Die Anlieferungen von Lebendtieren durch Auf Punkt C 3.2 (Geruchsbelastung durch Die Bedenken hinsichtlich
Landwirte und deren offene Tiertransporte Anlieferung) der Anlage 5 (,Ubersicht wie- Geruchsbelastung durch die
sind in den Geruchsmodellen nicht oder derkehrende Themenkomplexe®) wird ver- Anlieferung von Lebendtie-
nicht auskdmmlich berlcksichtigt. wiesen. ren in Tiertransporten wer-

den zuruckgewiesen.

1.100.7 Samtliche Gutachten basieren auf der An- Die Kontrolle des ordnungsgemafen Betrie- | Die Bedenken hinsichtlich
nahme dass die Fa. Westfleisch und deren | bes einer Firma obliegt zunachst den je- der Kontrolle des Betriebs
Betrieb kontrolliert wird. Tatsachlich kontrol- | weils zustandigen Behorden. Da die im werden zuruckgewiesen.
lieren und Uberwacht Westfleisch viele Pa- Rahmen des stadtebaulichen Vertrags zu
rameter selbst. Dies muss ausgeschlossen | vereinbarenden Maflinahmen teilweise Gber
werden. das gesetzliche Schutzniveau hinausgehen,

werden im Rahmen des stadtebaulichen
Vertrages daruber hinaus auch Vereinba-
rungen zu einem geeigneten Monitoring ge-
troffen.

1.100.8 Integriertes Klimaschutz- und Klimaanpas- Der als Hinweis aufgenommene Punkt Der Anregung, die Errei-
sungskonzept der Stadt Coesfeld, Energie- | ,Energieeffizienz und Klimaschutz" ist nach- | chung der Klimaziele der
effizienz und Klimaschutz: richtlich dem vom Rat der Stadt Coesfeld Stadt Coesfeld nicht nur zu
Klimaziele Coesfelds sind anzustreben. Die | beschlossenen ,Integriertes Klimaschutz- empfehlen, sondern einzu-
Zielerreichung wird aber tatsachlich nur und Klimaanpassungskonzept® entnommen | fordern, wird nicht gefolgt.
empfohlen. Dies muss eingefordert werden! | worden. Dieses im November 2018 be-

schlossene Konzept enthalt Empfehlungen,
keine verbindlichen Vorgaben.
Im Hinblick auf die Nutzung regenerativer
Energien wird darauf hingewiesen, dass am
01.01.2024 eine Novellierung der Landes-
bauordnung NRW in Kraft getreten ist, die
u.a. eine Solaranlagenpflicht fir Nichtwohn-
gebaude enthalt. Auf Punkt C 13 (Nutzung
regenerativer Energien) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.
1.101.1 ST Ich bin aus folgenden Griinden gegen die Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich
1.101 Erweiterung von Westfleisch: auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5 der Zunahme des Verkehrs
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Zitat:

Die Bauleitplanung soll eine nachhaltige
stadtebauliche Entwicklung, die die sozia-
len, wirtschaftlichen und umweltschitzen-
den Anforderungen auch in Verantwortung

Vor- und Nachteile einer derartigen Erweite-
rung abwagen. Eine Verpflichtung, eine Pla-
nung mit einem bestimmten Inhalt zu betrei-
ben, besteht nicht. Vielmehr setzt sich die

Stadt ohne jedwede Vorwegbindung kritisch

(Schreiben - zu viel Verkehrsaufkommen auf der Borke- | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- auf der Borkener Stral3e
vom ner StralRe plexe®) wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.

1.101.2 05.01.2023 und dadurch zu hohe Larmbelastigung Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmemissionen wer-
Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.

1.101.3 - das Familienleben im schénen Coesfeld Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundsti- Die Bedenken hinsichtlich

wird durch die Erweiterung gestort (Verkehr, | cke/lmmobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua- | der Lebensqualitat werden
Larm, Geruch...) litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- zurtckgewiesen.
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

1.101.4 - Geruchsbelastigung Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsemissionen
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuriickgewiesen.
verwiesen.

1.101.5 - es passen keine 22 Meter hohen Gebaude | Auf Punkt C 9.1 (Héhe der baulichen Anla- | Die Bedenken hinsichtlich

ins Landschaftsbild gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- der Hohe der baulichen An-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.
1.101.6 - keine Erweiterung von Massentierschlach- | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
tung in Coesfeld gewlinscht und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
wiesen.
1.102.1 ST Schreiben Gemal Bauleitplnung ist definiert, dass alle | Die Stadt muss sich im Rahmen ihrer Pla- Die Bedenken, dass die An-
1.102 | vom betroffenen 6ffentlichen und privaten Be- nungshoheit mit konkreten Erweite- forderungen der Bauleitpla-
05.01.2023 lange abwagend zu berlcksichtigen sind. rungswinschen auseinandersetzen und die | nung nicht erfullt werden,

werden zuruckgewiesen.
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gegenuber kinftigen Generationen mitei-
nander in Einklang bringt, sowie eine dem
Wohl der Allgemeinheit dienende, sozialge-
rechte Bodennutzung gewahrleisten. Weiter
sollen diese Plane dazu beitragen, eine
menschenwuirdige Umwelt zu sichern und
die naturlichen Lebensgrundlagen zu schut-
zen und zu entwickeln. Dabei ist der allge-
meine Klimaschutz zu berucksichtigen so-
wie die stadtebauliche Gestalt und das Orts-
und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten
und zu entwickeln.

Das widerspricht in Ganze der geplanten
Schlachthoferweiterung.

Aus meiner Sicht als Coesfelder Blrgerin
kann ich keinen Mehrwert fir unsere Stadt
und unsere Menschen in der Erweiterung
der Fleischfabrik Westfleisch erkennen.

In der heutigen Zeit entwickelt sich doch
langsam aber eindeutig das Verhalten zu ei-
nem bewussteren Umgang mit Fleisch.
GrolRRe Produzenten verkaufen mittlerweile
mehr Fleischalternativen als Fleisch.

Und Coesfelder Verantwortliche mdchte ge-
nau das Gegenteil férdern?

Wie ware es denn, wenn wir stattdessen
Teil der zukunftsorientierten Entwicklung
waren? Das schafft nachgewiesener Malen
ebenfalls Arbeitsplatze und zwar langfristig
und zukunftssicher.

Es wirde Coesfeld gut stehen, heute Hal-
tung fur Klima- und Umweltschutz sowie
nachhaltige Tierhaltung zu zeigen.

mit den fUr und gegen die Bauleitplanung
sprechenden Aspekten auseinander.

Der am Standort ansassige Schlachtbetrieb
verfolgt das Ziel, den Standort in Coesfeld
zu modernisieren an die aktuellen Anforde-
rungen anzupassen und in diesem Zuge die
Lkw-Logistik neu zu organisieren. In diesem
Zusammenhang soll auch der planungs-
rechtliche Rahmen fiir eine perspektivische
Erweiterung der vorhandenen Kapazitaten
geschaffen werden, um die Anzahl der
Schlachtungen pro Woche auf maximal
70.000 erhdhen zu kbénnen.

Angesichts des bisher rechtskraftigen Be-
bauungsplans Nr. 82 ,Heerdmer Esch“ aus
dem Jahr 2006 und den seit damals einge-
tretenen Anderungen der Rechts-und Sach-
lage soll insbesondere aus Griinden der
Rechtssicherheit ein neuer Bebauungsplan
aufgestellt werden. GemalR § 1(3) Bauge-
setzbuch (BauGB) haben Gemeinden Be-
bauungsplane aufzustellen, sobald und so-
weit es flr die stadtebauliche Entwicklung
und Ordnung erforderlich ist. Der Bebau-
ungsplan Nr. 82a ,Heerdmer Esch Erweite-
rung“ soll aufgestellt werden, um gesunde
Wohn- und Arbeitsverhaltnisse herzustellen
und Arbeitsplatze zu sichern. Mit der Auf-
stellung des Bebauungsplans Nr. 82a
.,Heerdmer Esch Erweiterung® wird hierftr
die planungsrechtliche Grundlage geschaf-
fen.
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Denn wir alle wissen, dass die Zeit des Kii-
mawandels zu Wasserknappheit, Hitzeperi-
oden und Katastrophen flihrt, die durch
Massentierhaltung und Massentierschlach-
tung verstarkt wird.

Wozu und fir wen also die Erweiterung,
frage ich Sie?

Westfleisch wird den Profit steigern ohne
Rucksicht auf die Menschen hier in Coes-
feld oder die ausgenutzten Arbeitsmigran-
ten.

WIR Coesfelderlnnen haben keinen ,Ge-
winn“ und die Anforderungen der Bauleitpla-
nung werden nicht erfullt.

In einem demokratischen Blrgerentscheid
wirde die Westfleischerweiterung keine
Mehrheit bekommen.

Bitte handeln Sie als Verantwortliche auch
im Sinne lhrer Zukunft und nicht im Sinne
eines Wirtschaftsbetriebs.

Zudem wird auf den Punkt C 21 (Lebens-
und Arbeitsbedingungen der Mitarbeiter) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

1.103.1

1.103.2

1.103.3

ST
1.103

Schreiben
vom
05.01.2023

Die Erweiterung von Westfleisch bringt wie
Sie es sicherlich wissen, nur Nachteile fir
die Stadt Coesfeld und es wird trotzdem al-
les durchgewunken. Coesfeld als die
~Schlachterstadt” darzustellen ist sicherlich
nicht férderlich fir unsere Region.

Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver-
lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Image- / Attraktivitats-
verlustes der Stadt Coes-
feld werden zuriickgewie-
sen.

Die Belastung fur die Umwelt gerade beim
Wasser

Auf die Punkte C 6 (Naturschutz) und C 16
(Grundwasser / Wasserverbrauch) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Naturschutzes und hin-
sichtlich des Grundwassers
/Wasserverbrauchs werden
zurtckgewiesen.

und bei dem Verkehr ist auch nicht zu unter-
schatzen.

Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhéhung des
Verkehrsaufkommens) der Anlage 5

Die Bedenken hinsichtlich
der allgemeinen Zunahme
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(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- des Verkehrs werden zu-
plexe®) wird verwiesen. ruckgewiesen.

solch eine MaRnahme mich und alle Coes-
felder Birger auch emotional trifft. Es macht
uns Sorgen und bereitet Angste im Hinblick

1.103.4 Auflerdem ist die Erweiterung ein Schuss Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
fur jeden Unternehmer in Coesfeld. Wir Regelungsinhalte des Be-
durften an der Borkener Stral3e keine Con- bauungsplanes.
tainer stellen und mussten diese verkaufen, Eine Beschlussfassung ist
damit der Mull offen herumliegt und das nicht erforderlich.

Ganze wegen irgendeiner lacherlichen
Grundzahl in dem Bebauungsplan. Die
Firma Westfleisch soll einen Freifahrtschein
fir alles bekommen, das ist flr mich sehr
schwer erklarbar!

1.103.5 Das geplant Gewerbe- und Wohngebiet Auf Punkt C 25 (Auswirkungen auf das Bau- | Die Bedenken hinsichtlich
wird durch die Westfleischerweiterung si- gebiet Bernings Esch) der Anlage 5 (,Uber- | der Auswirkungen auf das
cherlich auch nicht zum Tragen kommen! sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) Baugebiet ,Bernings Esch®
Diesen Grund sollten Sie auch in Betracht wird verwiesen. werden zurlickgewiesen.
ziehen. Dabei ware das sicherlich sehr
wichtig fur Coesfeld, neue Gewerbeflache
und Wohngebiete zu planen.

1.103.6 Wir planen auch eine Erweiterung und Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Die Hinweise betreffen nicht
diese wird sicherlich sehr schwierig umzu- men. die Regelungsinhalte des
setzen und wir beschéaftigen auch eine Bebauungsplanes.

Menge Mitarbeiter und zahlen ebenfalls Eine Beschlussfassung ist
sehr gute Gewerbesteuer. Vielleicht sollte nicht erforderlich.
sich die Stadt Coesfeld ehr an die Mittel-
stander halten und Firmen wie Scholz,
Ernsting oder kleine Handwerksbetriebe
und Handelsbetriebe unterstitzen und nicht
die grolRe Fleischindustrie.
1.104.1 ST Schreiben Sehr geehrte Damen und Herren, meine Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Die Hinweise betreffen nicht
1.104 | vom Eingabe zum Bebauungsplan 82 a ist be- men. die Regelungsinhalte des
05.01.2023 wuRt nicht nur sachlich ausgedruckt. Da Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.104.2

auf die Zukunft, da viele Punkte scheinbar
gar nicht zur Sprache kommen. Entweder
weil sie von der Stadt nicht gesehen oder
bewul3t tot geschwiegen werden, aus wel-
chen Grinden auch immer?

So fuhlt man sich als Burger der Stadt Co-
esfeld nicht gesehen und durch die Politiker
nicht gut vertreten.

Scheinbar geht es nur darum, dass das
eine "Wirtschaftsunternehmen" (Stadt Coes-
feld) dem anderen Wirtschaftsunternehmen
(Westfleisch) die Bedingungen bietet, um
optimierter wirtschaften zu kénnen und so
auch das Stadtsackel zu fullen. Das dies in
den nachsten Jahren sicher nicht passieren
wird, da erst mal durch die hohen Umbau-
kosten keine Gewinne zu erwarten sind,
scheint irrelavant.

1.104.3

Abgesehen davon moéchte ich, wenn ich an
meine Stadt Coesfeld denke, nicht den bes-
ten Kooperationspartner von Westfleisch
vor Augen sehen, sondern eine lebenswerte
Stadt mit vielen, positiven Aspekten (Klima-
schutz, neue Wege im Mobilitat, Tourismus)
und hohem Wohlfihlfaktor.

Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver-
lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Image- / Attraktivitats-
verlustes der Stadt Coes-
feld werden zuriickgewie-
sen.

Es kimmert sich keine Sau darum, dass im
Zuge der Westfleischbelieferung quasi auf
Denkmaler (Kreuzweg) geschissen wird.
Denn der Betrieb flhlt sich an der Stelle
nicht verantwortlich.

Die Bedenken hinsichtlich des Denkmals
(Kreuzweg) werden in der Stellungnahme
nicht spezifiziert.

Auf die Punkte C 2.3 (Festsetzung Larm-
schutzwall LW 2), C 2.4 (Festsetzung Larm-
schutzwand LW 3) und C 26 (Sanitaranla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.104.4

1.104.5

1.104.6

Wer wird sich verantwortlich fiihlen, wenn
die sicherlich einigen hunderte Mitarbeiter
mehr, die dann von Westfleisch bendtigt
werden, hier in Coesfeld und Umgebung
wohnen wollen? Denn sie glauben doch
nicht, dass sich fur diese Tatigkeiten so
viele Coesfelder Burgerinnen finden lassen,
wie nétig? Wie das Unternehmen mit sol-
chen Problematiken umgeht ist aus der Ver-
gangenheit hinlanglich bekannt. Da darf
man also keine grof3en Erwartungen haben.
Wer unterstutzt also diese zusatzlichen Mit-
arbeiterlnnen hier vor Ort bzgl. Wohnung
und Finanzen (da die Bezahlung von West-
fleisch nicht viel ermdglichen wird) ? Die
Stadt? Also ich? Warum sollte ich als Bur-
gerin der Stadt Coesfeld das Wirtschaftsun-
ternehmen Westfleisch (auf Umwegen) un-
terstutzen, damit es sich (finanziell) optimie-
ren kann?

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Ganz zu schweigen von der erhéhten Ver-
kehrsbelastung und alles was damit einher-
geht (Feinstaubbelastung, Straflenabnut-
zung,...) .

Auf die Punkte C 5.4 (Zunahme des Ver-
kehrs auf der ,Borkener Stral’e“) und C 4
(Schadstoff-/Feinstaubimmissionen)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Strale,
der Feinstaubbelastung und
der StralRenabnutzung wer-
den zurickgewiesen.

Damit meine ich nicht nur die LKWs im Co-
esfelder Westen, sondern die vielen grauen
Westfleischbullis, die dann inre Mitarbeite-
rinnen in Coesfeld hin und her fahren. Von
denen ich bei einer Fahrt mit dem Rad in
die Innenstadt schon jetzt mind. 2-3 Fahr-
zeuge sehe.

Wurden die auch in einem der vielen, als

Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter-
suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur-
den die verkehrlichen Auswirkungen des
Vorhabens auf das umliegende Stral3ennetz
untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver-
kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
Mai 2022) und die kinftige Verkehrsbelas-
tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
samte Werksverkehr berucksichtigt.

Die Bedenken hinsichtlich
der verkehrstechnischen
Untersuchung werden zu-
rickgewiesen.
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1.104.7

1.104.8

1.104.9

positiv dargestellten Gutachten berlcksich-
tigt?

Seitens des Unternehmens wird — verbun-
den mit der Erhéhung der Schlachtkapazitat
— mit rund 100 zuséatzlichen Mitarbeitenden
gerechnet. Um sicherzustellen, dass die
Verkehrsbelastung durch Mitarbeiterver-
kehre nicht Uber das angenommene Maf}
hinaus ansteigt, wird im Rahmen des stad-
tebaulichen Vertrages die Aufstellung eines
betrieblichen Mobilitatskonzeptes verein-
bart.

Zudem wird auf die Punkte C 5.5 (Mitarbei-
terparkplatze / betriebliches Mobilitatskon-
zept) und C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Soll ich zudem wirklich glauben, dass West-
fleischs immens héherer Wasserverbrauch,
der dann von den Stadtwerken geliefert
werden muss, mich nicht tangieren wird in
Zeiten steigender Wasserknappheit?

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.

Ebenso der Stromverbrauch fir den gesorgt
werden muss und zu dessen Produktion
Westfleisch scheinbar keinerlei Auflagen
bekommt, dies durch Photovoltaikanlagen
selbst regenerative zu unterstitzen. Warum
ist das so?

Nein, es darf nicht ausreichen zu sagen die
baulichen Gegebenheiten geben das nicht
her. Dann mussen diese eben angepasst
oder unterlassen werden. Auch ich als Bir-
ger muss heutzutage bei Neubauten rege-
nerative Energien unterstitzen. Warum
Westfleisch nicht frage ich sie?

Im Hinblick auf die Nutzung regenerativer
Energien wird darauf hingewiesen, dass am
01.01.2024 eine Novellierung der Landes-
bauordnung NRW in Kraft getreten ist, die
u.a. eine Solaranlagenpflicht fur Nichtwohn-
gebaude enthalt. Auf Punkt C 13 (Nutzung
regenerativer Energien) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Aus diesen Grinden bzw. Fragen, die offen
bleiben, sehe ich flr mich als Coesfelder

Die Bedenken bzgl. einer nicht ausreichend
transparenten und adressatengerecht

Die Bedenken bzgl. einer
nicht ausreichend
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Burgerin keinen Grund warum ich solch
eine Erweiterung gut heifen soll, sondern
fihle mich in Sorge, was Uber unsere Kopfe
hinweg entschieden wird.

Ich flhle mich seitens der Stadt nicht aus-
reichend transparent und adressatenge-
recht informiert, welche Vor- und Nachteile
es fur mich/fur uns Blrgerlnnen haben wird.
Bitte zeigen Sie sich als Stadt Coesfeld
(nicht als Wirtschaftsunternehmen), die fur
Ihre Blrger da ist und nicht fur einzelne
Grol3betriebe wie Westfleisch.

Information der Blrgerlnnen werden nicht
geteilt. Eine friihzeitige Beteiligung der Of-
fentlichkeit gem. § 3 (1) BauGB an der Auf-
stellung des Bebauungsplanes ist ord-
nungsgemalf erfolgt. Eine gesetzliche Vor-
gabe, wie die Gemeinde die Offentlichkeit
im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung zu
unterrichten hat, gibt es nicht, solange die
interessierten Personen die notwendigen In-
formationen Uber die Planungsziele erhalten
und sich hierzu substanziell duf3ern kénnen.
Im vorliegenden Planverfahren hat eine 6f-
fentliche Burgerinformationsveranstaltung
(29.11.2022) stattgefunden, in welcher die
Planung vorgestellt und ausfuhrlich inhalt-
lich erlautert wurde. Nach der Vorstellung
der einzelnen Themenblocke bestand fir
die anwesenden Teilnehmer:innen die Mog-
lichkeit, Ruckfragen zu stellen bzw. Anre-
gungen, Hinweise und Bedenken zu au-
Rern.

Daruber hinaus konnten die Vorentwurfsun-
terlagen zum Bebauungsplan in der Zeit
vom 22.11.2022 bis einschlieBlich zum
06.01.2023 im Internet und auch in Papier-
form bei der Stadtverwaltung Coesfeld ein-
gesehen und auch erértert werden. Stel-
lungnahmen konnten entsprechend abgege-
ben werden.

Im Weiteren besteht fir die Offentlichkeit
die Moglichkeit, sich im Rahmen der Offen-
lage (gem. § 3 (2) BauGB) an der Aufstel-
lung des Bebauungsplanes zu beteiligen.
Ein offener und transparenter Planungspro-
zess wird gewahrleistet.

transparenten und adressa-
tengerecht Information der
Burgerlnnen werden zu-
rickgewiesen.
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1.105.1

1.105.2

1.105.3

ST
1.105

Schreiben
vom
05.01.2023

Dies ist meine Einwendung gegen die Er-
weiterung der Firma Westfleisch in Coesfeld
/ Bebauungsplan Nr. 82 a Heerdmer Esch
Erweiterung.

Zunachst einmal mochte ich betonen, dass
es befremdlich ist, in Zeiten wie diesen
Uberhaupt an eine Erweiterung eines sol-
chen Schlachthofs zu denken. Wir stecken
mitten in der Klimakrise und die Zukunft un-
serer Kinder und Enkelkinder sieht mehr als
duster aus. Warum also wird einem solchen
Unternehmen, was so einen schlechten Ein-
fluss auf die Umwelt hat, noch erlaubt sich
zu erweitern?! Richtig, es geht wahrschein-
lich wieder um die Wirtschaft und das liebe
Geld.

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Bei der Infoveranstaltung am 29.11.22 im
Bildungszentrum in Coesfeld, mochte ich
meinen Ohren kaum trauen. Wie kénnen
alle Gutachten, egal ob es um Tierschutz
und Umwelt, Geruchsbelastigung, Grund-
wasser, Wasserverbrauch, Abwasser, Ver-
kehr, Larm oder Klima geht, bei solch einem
Vorhaben gut ausfallen?? Was ist hier pas-
siert? Niemals kann mir ein unabhangiger
Gutachter erzahlen, dass es keine negati-
ven Auswirkungen hat, wenn ein riesen
Schlachtkonzern wie Westfleisch noch mehr
erweitern mochte.

Auf die Ergebnisse der fachgutachterlichen
Untersuchungen wird hingewiesen.

Zudem wird auf Punkt C 7 (Neutralitat Gut-
achten) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.

Abgesehen vom unsaglichen Leid der vie-
len armen Tiere, sind es auch die Men-
schen, die unter den Bedingung dort leben
und arbeiten.

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.105.4 Die Lebensqualitat der Anwohner, aber Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu- Die Bedenken hinsichtlich
auch der Arbeiter dort wird weiter stark ab- | cke/Immobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua- | der Einschrankung der Le-
bauen. litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- bensqualitat werden zurlck-

rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. gewiesen.

1.105.5 Coesfeld wird sehr an Attraktivitat verlieren. | Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver- Die Bedenken hinsichtlich

lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5 eines Attraktivitatsverlustes
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- der Stadt Coesfeld werden
plexe®) wird verwiesen. zuruckgewiesen.

1.105.6 Wie die Entwicklungen der heutigen Zeit Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
zeigen, wird die vegetarische/vegane Er- Regelungsinhalte des Be-
nahrung ein immer gréRerer Bestandteil in bauungsplanes.
der Gesellschaft. Warum also Gefahr lau- Eine Beschlussfassung ist
fen, dass die Stadt Coesfeld bei den zu- nicht erforderlich.
kiinftigen Generationen sein gutes Ansehen
verlieren wird?!

1.105.7 Und um noch einmal zu den Tieren zu kom- | Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
men. Bisher werden bereits 50.000 arme (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
Tiere jede Woche in Coesfeld getétet und plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
zwar auf grausame Weise. Denn ein Toten | Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | Eine Beschlussfassung ist
ohne Gewalt gibt es nicht. Die sowieso verwiesen. nicht erforderlich.
schon qualvolle Betaubung, die bei West-
fleisch angewandt wird, versagt in so vielen
Fallen und die Schweine missen elendig im
Bruhebad verenden. Sollte es nicht das Ziel
von Coesfeld sein, das schreckliche Toten
einzuschranken oder besser noch es zu be-
enden, anstatt es weiter auszubauen?

1.105.8 Die Stadt Coesfeld macht mit diesem Be- Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Eine Beschlussfassung ist
bauungsplan definitiv einen Schritt in die fal- | men. nicht erforderlich.
sche Richtung. Ich bitte Sie instandig noch
einmal daruber nachzudenken. Die einzi-
gen, die von diesem Vorhaben profitieren
sind die Chefs der Firma Westfleisch. Die
Anwohner, die Arbeiter, die Stadt, die
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Umwelt und die Tiere werden nur darunter
leiden.

Bitte lassen Sie nicht zu, dass Westfleisch
eine Genehmigung fir dieses Bauvorhaben
erwirkt.

Ich habe meine Einwendung auch als Brief
an Sie verfasst. Dieser misste heute bei
Ihnen angekommen sein.

1.106.1

ST
1.106

Schreiben
vom
05.01.2023

(siehe ST
1.66 —
Schreiben
vom
05.01.2023)

Wie kann es sein, dass man in Zeiten wie
diesen, in denen die Erde brennt, Gberhaupt
uber eine Erweiterung von Westfleisch
nachdenkt?

Mir fallt kein einziger Vorteil ein, der einen
solchen Schritt beflirworten wirde!

Im Gegenteil!

Es gibt nur Nachteile!

Noch mehr Tierleid!

Wenn noch mehr Tiere geschlachtet wer-
den, steigt das Risiko, dass die Tiere nicht
mehr richtig betdubt werden und qualvoll im
Brihebad sterben!

Nicht zu vergessen ist die

Co 2 - Betaubung, die alles in als artgerecht
ist!

Bei dieser Methode werden Gruppen von
mehreren Tieren in eine Art Gondel getrie-
ben und in eine Grube hinabgelassen, die
mit einer hohen CO 2 - Konzentration ange-
fullt ist ! Das Gas soll die Tiere bewusstlos
machen.

Allerdings ist die Betaubung alles andere
als kurz und schmerzlos, denn die Tiere
verlieren das Wahrnehmungs - und Empfin-
dungsvermogen erst nach einer Einleitungs-
phase von 10 bis 30 Sekunden!

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.106.2

1.106.3

1.106.4

In dieser Zeit bildet das Kohlendioxid auf
den Schleimhauten der Atemwege Kohlen-
saure, die den Schweinen einen stechen-
den Schmerz zufugt.

Bis die Tiere tatsachlich betaubt sind, leiden
sie in Todesangst an Erstickungserschei-
nungen und versuchen panisch, zu fliehen!
Es ist und bleibt : Gbelste Tierquéalerei!
Bevor sie unter qualvollen Bedingungen ge-
totet werden, fristen sie ihr Dasein in zu-
meist viel zu kleinen, dunklen und verdeck-
ten Behausungen!

SchlielYlich darf man auch die Anwohner
nicht vergessen!

Auch wenn ich selbst dort nicht wohne,
kann ich mir gut vorstellen, was fur ekel-
hafte Geriiche durch das Schlachten, die
Verarbeitung und den Abtransport von Ka-
davern etc entstehen mussen!

Auf Punkt C 3 (Geruchsimmissionen) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Geruchsimmissionen
werden zuruckgewiesen.

Hinzu kommt die Larmbelalstigung!

- das Schreien der Schweine,

die Todesangst haben!

- das Knallen von Turen, die

zu geschlagen werden!

- Lkw 's, die kommen und wieder fahren
USW.

Eine unzumutbare Belastung fur die Anwoh-
ner!

Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Larmemissionen wer-
den zuruckgewiesen.

Wichtig zu erwahnen sind noch die Arbeiter,
die unter mehr als fragwurdigen Bedingun-
gen ihre "Tatigkeit" austiben mussen!

Meist wohnen sie in miserablen Billigwoh-
nungen, wofur sie von ihrem Hungerlohn
noch Miete zahlen mussen! Es ist und bleibt
eine Schande!

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Ich kdnnte hier noch weiter fortfahren.....

dortes in Coesfeld habe. Seit dem 01.01.23
sind meine Frau, meine 4 Monate alte Toch-
ter und ich Eigentumer eines Hauses an der
Borkener Strale in unmittelbarer Nachbar-
schaft des Betriebes. Frither haben hier be-
reits meine Grof3eltern gewohnt und jetzt

wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

1.106.5 Die Welt steht vor dem Kollaps und mit der | Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen
"Erweiterung von Westfleisch", wiirde man | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | nicht die Regelungsinhalte
eine zusatzliche Umweltslinde begehen! menkomplexe®) sowie auf das Positionspa- | des Bebauungsplanes.

Es ist doch hoffentlich noch nicht "beschlos- | pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage | Eine Beschlussfassung ist
sene Sache"!!? 6) wird verwiesen. nicht erforderlich.

1.106.6 Zu Schluss mdchte ich noch die Frage stel- | Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Die Hinweise betreffen nicht
len : men. die Regelungsinhalte des
Wer, auRer Westfleisch, wirde von dieser Bebauungsplanes.
absurden Idee profitieren? Eine Beschlussfassung ist
Ich appelliere an : Ihr Gewissen! nicht erforderlich.

Ihre Menschlichkeit!
Lassen Sie es nicht zu, dass es zu einer Er-
weiterung kommt, denn in meinen Augen
spricht viel zu viel dagegen!
Ich hoffe zutiefst, dass Sie zugunsten der
Tiere und Umwelt entscheiden!
Ich habe diese Einwendungen auch bereits
als Brief an Sie verfasst. Dieser musste
heute bei Ihnen angekommen sein.
1.107.1 ST Schreiben Ich finde, es werden schon viel zu viele Auf Punkt C 16 (Grundwasser / Wasserver- | Die Bedenken hinsichtlich
1.107 | vom Schweine bei Westfleisch geschlachtet. Un- | brauch) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder- der Wasserversorgung wer-
05.01.2023 sere Wasserversorgung ist nicht mehr ge- kehrende Themenkomplexe®) wird verwie- den zurlckgewiesen.
wahrleisten. sen.

1.108.1 ST Schreiben Ich méchte Sie dariber informieren, dass Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich

1.108 | vom ich erhebliche Bedenken gegen die ge- tung) und C 3.1 (Aligemeine Zunahme der der Larm- und Geruchsbe-
05.01.2023 plante Erweiterung des Westfleisch-Stan- Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | lastung werden zuriickge-

wiesen.
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1.108.2

mochten wir es als unser zu Hause gestal-
ten. Wir werden im kommenden Jahr aus
Essen in die Stadt Coesfeld zurlickziehen,
um unserer Tochter eine entsprechende At-
mosphare zum Aufwachsen zu bieten. Doch
wie wird sich das zukunftig darstellen, wenn
die geplante Erweiterung tatsachlich umge-
setzt wird? Ich kann mich noch sehr gut da-
ran erinnern, was es heifl’t, wenn der Wind
schlecht steht und den Larm und den Ge-
ruch in Richtung der Hauser im Osten tra-
gen. Dies stellt eine enorme Belastung flr
alle Anwohner da. Diese wird bei héheren
Schlachtquoten tendenziell weiter steigen.

Ich habe durchaus Verstandnis, dass die
Stadt Coesfeld versucht Gewerbeeinnah-
men zu steigern. Wenn aber nicht mal eine
Stadt, die versucht ein ,griines Image“ zu
generieren, sich gegen die weiter steigende
Kommerzialisierung und Ausbeutung in der
Fleischindustrie (und ich will gar nicht von
den Eskapaden rund um die Corona-Situa-
tion von vor 2 Jahren erinnern mussen)
stellt und widerholt von Extern getrieben
wird, statt auf die tatsachlichen Bedurfnisse
der eigenen Blrger zu héren, muss man
sich nicht wundern, wenn perspektivisch
Blrger und Unternehmen, die lukrative The-
men wie Nachhaltigkeit, Sinnhaftigkeit und
Wohlbefinden bedenken, einen Bogen um
Coesfeld machen werden.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.109.1

ST
1.109

Schreiben
vom
05.01.2023

Die Erweiterung schadet der Umwelt

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) sowie auf das

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
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Positionspapier des Unternehmens West- Eine Beschlussfassung ist
fleisch (Anlage 6) wird verwiesen. nicht erforderlich.
1.109.2 und auch der Lebensqualitat hier in Coes- Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundsti- Die Bedenken hinsichtlich
feld. cke/Immobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua- | des Verlustes an Lebens-
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- qualitat werden zurlckge-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. wiesen.
1.109.3 Durch fehlenden Schallschutz fiihlen sich Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich
Anwohner belastigt. der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmemissionen wer-
Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.
1.109.4 Auch der Geruch stért enorm! Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | Die Bedenken hinsichtlich
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird der Geruchsemissionen
verwiesen. werden zuriickgewiesen.
1.109.5 Ich mochte nicht, dass meine 4 Monate alte | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
Nichte mit 70.000 geschlachteten Schwei- Regelungsinhalte des Be-
nen direkt vor ihrer Nase aufwachsen muss. bauungsplanes.
Entgegen dem modernen Image was der Eine Beschlussfassung ist
Stadt Coesfeld zugesprochen wird, ist diese nicht erforderlich.
Aktion echt Iacherlich.
1.110.1 ST Schreiben Ich lege Widerspruch ein, Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdhung des | Die Bedenken hinsichtlich
1.110 | vom gegen die geplante wdchentliche Erhéhung | Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | einer Erhéhung des Ver-
05.01.2023 der Schlachtzahlen von 55.000 auf 70.000 sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) kehrsaufkommens werden
Tiere. wird verwiesen. zurtckgewiesen.
Die Erweiterung von Westfleisch fuhrt zu ei-
ner weiteren massiven Konzentration von
Schwerlastverkehr,
1.110.2 Larm- und Geruchsbelastigung Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der der Larm- und Geruchsbe-
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | lastung werden zuriickge-
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird wiesen.
verwiesen.
1.110.3 und prekarer Arbeitsverhaltnisse. Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun- | Die Bedenken betreffen
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber- nicht die Regelungsinhalte
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
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sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Die Planung ist sicher am Markt vorbei zu-
sehen. Die ortlichen Landwirte reduzieren
ihre Kapazitaten der Tierhaltung, da die der-
zeitige Marktlage keine steigenden Mengen
erwarten lasst bzw. Weniger Tiere in ande-
ren Tierwohl zutraglicheren Formen gehal-
ten werden mussen. Dies ist sicherlich ein
Fakt, wenn die groRen und relevanten Le-
bensmittelhandler wie Aldi und Lidl zukinf-
tig nicht auf Massentierhaltung setzen. Wo
ist dann der lokale Schlachtbedarf. Cem Oz-
demir I3sst aktuell die Erlaubnis von lokalen

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

1.1104 Mich personlich stort auch der Bau von Ge- | Auf Punkt C 9.1 (H6he der baulichen Anla- | Die Bedenken hinsichtlich
baude in bis zu 22 m Hohe, weil es in mei- gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- der Héhe der baulichen An-
ner direkten Nachbarschaft passiert und ich | rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. lagen werden zur Kenntnis
dort bisher gerne spazieren gehe (Naherho- genommen. Die im Bebau-
lung Loburg/Kreuzweg). Aber auch weil es ungsplan festgesetzten ma-
fur lange Zeit die Wahrnehmung der Stadt ximal zulassigen Hohen der
pragen wird, wenn man aus Westen die baulichen Anlagen werden
Stadt besucht. teilweise reduziert.

1.111.1 ST Schreiben Ich lege Widerspruch ein, gegen die Erho- Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich

1.111 | vom hung der Schlachtzahlen bei Westfleisch Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsemissionen
05.01.2023 von 50.000 auf 70.000 Tiere. wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuruckgewiesen.
Auch wenn in den Gutachten anderes her- | verwiesen.
ausgearbeitet wird, es stinkt. Der Wind tragt
den unangenehmen Geruch oft bis in den
Baakenesch. Ich nehme dies sehr intensiv
wahr, wenn ich von meiner Arbeitsstelle
heim fahre und aus dem Auto steige.
1.1121 ST Schreiben Den Erweiterungsplanen und damit dem Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
1.112 | vom Bebauungsplan Heemers Esch mochte ich | Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
05.01.2023 hiermit widersprechen. rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
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Schlachtungen auf Hofen als Gesetz vorbe-
reiten. Wo ist da die Notwendigkeit
Schlachtkapazitaten zu erweitern? Auch
wenn vielleicht das Unternehmen West-
fleisch dies noch als notwendig sieht, ist es
die politische und auch die verwaltungs-
technische Verantwortung dies zu vermei-
den. Warum soll in Coesfeld fir reine Ex-
portzwecke geschlachtet werden, mit Tieren
die keinesfalls (siehe vorherige Argumente)
lokal aufgezogen wirden? Dazu kommt das
dies sicherlich keine Zukunftsindustrie fur
unsere Region ist.

auf max. 50.000 Tiere pro Woche, anstatt
bis zu grplant 70.000 Tiere in der Woche.
Wir fordern von der Stadt Coesfeld und dem
Kreis Coesfeld: zeigt Haltung fur UMWELT-
SCHUTZ, NACHHALTIGE TIERHALTUNG
& LANDSCHAFTSPFLEGE

sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

1.112.2 Oder kommen die Mitarbeiter zukinftig aus | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
der Region? Dies war und wird nie der Fall Regelungsinhalte des Be-
sein. Wenn Uberhaupt arbeitet die Branche bauungsplanes.
an Schlachtrobotern und diese gehen be- Eine Beschlussfassung ist
stimmt nicht in Coesfeld einkaufen. nicht erforderlich.

1.112.3 So ist eine enorme Verschwendung von Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
Ressourcen fur Transport und Schlachtung | tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der der Zunahme der Emissio-
und einhergehend hohe, nicht notwendige Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | nen werden zuriickgewie-
Emissionen ein Fakt der Erweiterung. Das wiederkehrende Themenkomplexe®) wird sen.
sollte dem Rat und der Verwaltung auch verwiesen.
ohne Gutachten schon klar sein und ich
bitte das der Bebauungsplan nicht zur Um-
setzung kommt.

1.113.1 ST Schreiben Hier sind einige Grinde gegen die geplante | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen

1.113 | vom Erweiterung von Westfleisch. und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 Fir eine Begrenzung der Schlachtzahlen sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.113.2

1.113.3

1.113.4

1.113.5

Die Grundwasserabsenkung durch die Fa.
Westfleisch wird zunehmen, in einer Zeit in
der dies eh schon zu Schaden flhrt, wie
man an der Lindenallee erkennen kann.
Wie kann man ein solches Unternehmen als
Stadt nicht nur tolerieren, sondern auch
noch fordern, wenn alle wissen, dass die
Zeit des Klimawandels zu Wasserknappheit,
Hitzeperioden und Katastrophen fiihrt —
durch Monokultur, Massentierhaltung und
Massentierschlachtung. Westfleisch darf
kein Grundwasser absenken.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Die Konsequenzen aus der B-Plan Erweite-
rung schaden den Naturschutzflachen, ins-
besondere der Berkelaue durch dessen Bo-
den-, Luft- und Wassereingriffe.

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Naturschutzes werden
zurtckgewiesen.

Die Gutachten und Stellungnahmen der Be-
horden sind einseitig und nicht auskomm-
lich.

Die Gutachter sind von der Stadt Coesfeld
beauftragt und werden bezahlt durch die
Fa. Westfleisch. Die Gutachten sind somit
nicht neutral und nicht rechtssicher, auch
wenn dies behauptet wird.

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.

Noch mehr gewerbliches Personal durch
héhere Schichtleistungen wegen der hohen
geplanten Schlachtzahlen werden zusatzli-
che Personentransporte von sogenannten
Arbeitsmigranten mit sich bringen, deren ra-
sende Fahrer schon jetzt eine Gefahr auf
der Borkener Str. darstellen. Diese Busver-
kehre sind nicht berlcksichtigt in Zahlungen
und theoretischen Annahmen.

Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter-
suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur-
den die verkehrlichen Auswirkungen des
Vorhabens auf das umliegende Stral3ennetz
untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver-
kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
Mai 2022) und die kunftige Verkehrsbelas-
tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
samte Werksverkehr berucksichtigt.

Seitens des Unternehmens wird — verbun-
den mit der Erhéhung der Schlachtkapazitat

Die Bedenken hinsichtlich
der Personentransporte und
hinsichtlich der Zunahme
des Verkehrs auf der Borke-
ner Stralle werden zurlick-
gewiesen.
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1.113.6

1.113.7

1.113.8

— mit rund 100 zuséatzlichen Mitarbeitenden
gerechnet. Um sicherzustellen, dass die
Verkehrsbelastung durch Mitarbeiterver-
kehre nicht Uber das angenommene Maf}
hinaus ansteigt, wird im Rahmen des stad-
tebaulichen Vertrages die Aufstellung eines
betrieblichen Mobilitdtskonzeptes verein-
bart.

Zudem wird auf Punkt C 5.4 (Zunahme des
Verkehrs auf der ,Borkener Stralle®) der An-
lage 5 (,,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe*) wird verwiesen.

Die Anlieferungen von Lebendtieren durch
Landwirte und deren offene Tiertransporte
sind in den Geruchsmodellen nicht oder
nicht auskémmlich bericksichtigt.

Auf Punkt C 3.2 (Geruchsbelastung durch
Anlieferung) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
Geruchsbelastung durch die
Anlieferung von Lebendtie-
ren in Tiertransporten wer-
den zuruckgewiesen.

Samtliche Gutachten basieren auf der An-
nahme dass die Fa. Westfleisch und deren
Betrieb kontrolliert wird. Tatsachlich kontrol-
lieren und Uberwacht Westfleisch viele Pa-
rameter selbst. Dies muss ausgeschlossen
werden.

Die Kontrolle des ordnungsgemafen Betrie-
bes einer Firma obliegt zunachst den je-
weils zustadndigen Behdrden. Da die im
Rahmen des stadtebaulichen Vertrags zu
vereinbarenden MalRnahmen teilweise Uber
das gesetzliche Schutzniveau hinausgehen,
werden im Rahmen des stadtebaulichen
Vertrages daruber hinaus auch Vereinba-
rungen zu einem geeigneten Monitoring ge-
troffen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Kontrolle des Betriebs
werden zuruckgewiesen.

Integriertes Klimaschutz- und Klimaanpas-
sungskonzept der Stadt Coesfeld, Energie-
effizienz und Klimaschutz:

Klimaziele Coesfelds sind anzustreben. Die
Zielerreichung wird aber tatsachlich nur
empfohlen. Dies muss eingefordert werden!

Der als Hinweis aufgenommene Punkt
.energieeffizienz und Klimaschutz" ist nach-
richtlich dem vom Rat der Stadt Coesfeld
beschlossenen ,Integriertes Klimaschutz-
und Klimaanpassungskonzept® entnommen
worden. Dieses im November 2018 be-
schlossene Konzept enthalt Empfehlungen,
keine verbindlichen Vorgaben.

Der Anregung, die Errei-
chung der Klimaziele der
Stadt Coesfeld nicht nur zu
empfehlen, sondern einzu-
fordern, wird nicht gefolgt.
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Im Hinblick auf die Nutzung regenerativer
Energien wird darauf hingewiesen, dass am
01.01.2024 eine Novellierung der Landes-
bauordnung NRW in Kraft getreten ist, die
u.a. eine Solaranlagenpflicht fur Nichtwohn-
gebaude enthalt. Auf Punkt C 13 (Nutzung
regenerativer Energien) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.

1.114.1

1.114.2

1.114.3

1.114.4

ST
1.114

Schreiben
vom
05.01.2023

Hiermit erheben wir Widerspruch gegen den
obigen Bebauunsplan.

Grunde:

Mit der geplanten vierzigprozentigen Erho-
hung der wochentlichen Schlachtzahlen von
50 000 auf 70 000 Schweinen sowie der
Steigerung von 2.600.000 Schlachtungen
auf 3.640.000 = + 1.040.000,00 pro Jahr
sind wir nicht einverstanden. Infolge der ge-
planten Erweiterung sehen wir eine grol3e
Zunahme der Larm- und Geruchsemissio-
nen

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme der Larm- und
Geruchsemissionen werden
zurtckgewiesen.

und der Schwerverkehrsbelastung auf der
Borkener Stral3e,

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.

die sich auf unsere Wohnsituation im Baa-
kenesch negativ auswirken wurde.

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/lImmobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua-
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Wohnsituation werden
zurtckgewiesen.

Zuletzt wendet sich unser Widerspruch ge-
gen den Bau von Gebauden auf dem West-
fleischgelande in einer Hohe von 22 Metern.

Auf Punkt C 9.1 (H6he der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
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baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

durch Westfleisch ist jetzt schon enorm. Wie
soll es nur werden, wenn die Erweiterung
von Westfleisch tatsachlich wahr wird.

auf der ,Borkener Stralle”) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

1.115.1 ST Schreiben Der Verkehr wird erhdht durch 7 Tage Auf die Punkte C 5.2 (Allgemeine Erhéhung | Die Bedenken hinsichtlich
1.115 | vom Schlachtbetrieb des Verkehrsaufkommens) und C 24 (Be- der Erhéhung des Ver-
05.01.2023 triebs-/ Schlachtzeiten) der Anlage 5 (,Uber- | kehrsaufkommens und hin-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) sichtlich der Betriebs-/
wird verwiesen. Schlachtzeiten werden zu-
rickgewiesen.

1.115.2 Der Wasserverbrauch wird enorm erhoht Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der Die Bedenken hinsichtlich
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | des Wasserverbrauchs wer-
menkomplexe“) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.

1.115.3 Die Anwohner werden gestort Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der der Zunahme der Larm- und
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | Geruchsemissionen werden
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird zuruckgewiesen.
verwiesen.

1.1154 Toerwohl Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | Eine Beschlussfassung ist
verwiesen. nicht erforderlich.

1.116.1 ST Schreiben Ich wohne nun mit meiner Familie 3 Jahre in | Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich

1.116 | vom der Nahe von Westfleisch. Vor unserem Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsemissionen
05.01.2023 Baubeginn wurde uns versichert, dass die wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuriickgewiesen.
Geruchsbelastigung sehr gering bis gar verwiesen.
nicht vorhanden sei. Leider wurden wir vom
Gegenteil Uberrascht. Im Sommer halten wir
uns viel im Haus auf, weil der Geruch oft
nicht auszuhalten ist.
1.116.2 Die Beanspruchung der Borkener Stral3e Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich

der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.
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kehrsbelastung auf der Borkener Stralle
nochmals stark zunehmen und von LKWs
Uberflutet!

auf der ,Borkener Stralle®) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

1.116.3 Auch hier werden Uble Gerlche durch Die- | Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis- | Die Bedenken hinsichtlich
sel- Abgase zunehmen. sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- | einer Erhéhung der
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. Feinstaubbelastung werden
zurtckgewiesen.
1.116.4 Zudem geht der Fleischkonsum bei vielen Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
Menschen zurtick. Warum soll Coesfeld Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
trotzdem zum grofiten Schlachthofstandort | rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
werden? Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
Zeigen sie Flagge und stoppen sie endlich menkomplexe®) wird verwiesen.
dieses Bauvorhaben.
1.117.1 ST Schreiben Fir eine Begrenzung der Schlachtzahlen Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.117 | vom auf max. 50.000 Tiere pro Woche, anstatt und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 bis zu grplant 70.000 Tiere in der Woche. sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
Wir fordern von der Stadt Coesfeld und dem | sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
Kreis Coesfeld: zeigt Haltung fur UMWELT- | nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
SCHUTZ, NACHHALTIGE TIERHALTUNG | wiesen.
& LANDSCHAFTSPFLEGE
1.118.1 ST Schreiben Ich arbeite bei der Firma Thies in Coesfeld | Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Die Bedenken hinsichtlich
1.118 | vom und selbst jetzt gibt es bereits eine grolle Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsemissionen
05.01.2023 Geruchsbelastigung! Wie soll es werden wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuruckgewiesen.
wenn noch mehr Schweine geschlachtet verwiesen.
und das Gelande vergroRert wird?
1.118.2 Ebenfalls ist es ja wohl eine Unmdglichkeit | Auf Punkt C 9.1 (H6he der baulichen Anla- | Die Bedenken hinsichtlich
Gebaude von 22m Héhe zu genehmigen! gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- der Hohe der baulichen An-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.
1.118.3 Des Weiteren wird die bereits enorme Ver- | Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich

der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.
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Wir sind auf jeden Fall gegen eine Vergro-
Rerung des Gelandes und gegen eine ho-
here Schlachtungszahl an Schweinen.

der Geruch der vorbeifahrenden Tiere. Hier
mochte ich mir nicht ausmalen welche Aus-
male das ganze annimmt wenn Westfleisch
sich tatsachlich erweitern darf.

Ich mochte hiermit ausdricklich klar ma-
chen, dass wir GEGEN die Erweiterung
sind.

Anlieferung) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

1.119.1 ST Schreiben 1. Vor dem Hintergrund abnehmenden Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
1.119 | vom Fleischkonsums macht die Westfleisch- Er- | Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
05.01.2023 weiterung keinen Sinn. rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

1.119.2 2. Geruchsemissionen und zunehmender Auf die Punkte C 3.1 (Allgemeine Zunahme | Die Bedenken hinsichtlich
Lieferverkehr sind fir die Anlieger nicht zu- | der Geruchsbelastung) und C 5.2 (Allge- der Geruchsemissionen und
mutbar. meine Erhéhung des Verkehrsaufkommens) | hinsichtlich der Erhéhung

der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende des Verkehrsaufkommens
Themenkomplexe®) wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.

1.119.3 3. Der zu erwartende Mehrverbrauch an Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der Die Bedenken hinsichtlich
Wasser steht in krassem Widerspruch zu Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | des Wasserverbrauchs wer-
dem gebotenen Umgang mit Ressourcen. menkomplexe“) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.

1.120.1 ST Schreiben Hiermit stimme ich gegen die geplante Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist

1.120 | vom Westfleisch - Erweiterung.. nicht erforderlich.
05.01.2023
1.121.1 ST Schreiben Hiermit mdchte ich meine Bedenken bezlg- | Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich
1.121 | vom lich des Bauvorhabens mitteilen (Behau- der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmemissionen wer-
05.01.2023 ungsplan Nr. 82a ,Heerdmer Esch Erweite- | Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zurickgewiesen.
rung").
Wir sind Anwohner in unmittelbarer Nahe
der Borkener Strafl3e und fuhlen uns aktuell
schon durch die vielen Westfleisch Trans-
porter sehr gestort.
1.121.2 Nicht nur der Larm ist stérend,sondern auch | Auf Punkt C 3.2 (Geruchsbelastung durch Die Bedenken hinsichtlich

Geruchsbelastung durch die
Anlieferung von Lebendtie-
ren in Tiertransporten wer-
den zurickgewiesen.
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1.122.1

1.122.2

1.122.3

1.122.4

ST
1.122

Schreiben
vom
05.01.2023

Hiermit mdéchte ich meine schlimmsten Sor-
gen und Angste an Sie richten.

Die geplante Erweiterung der Fa. West-
fleisch bringt aus meiner Sicht unglaublich
viele Gefahren und Nachteile mit sich.

Wir leben im Baakenesch und waren nach
unserem Einzug erschrocken uber die
enorme Geruchs- und Larmbelastigung, die
die vorbeifahrenden LKW's auf dem Weg zu
Westfleisch erzeugen.

Eine Erweiterung des Betriebes hatte zur
Folge, dass noch mehr Verkehr Uber die
gleiche Stralte zu Westfleisch gefihrt wer-
den wirde. Somit wirde auch die Geruchs-
und Larmbelastigung weiter zunehmen.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung), C 3.2 (Geruchsbelastung
durch Anlieferung) und C 5.2 (Allgemeine
Erhdhung des Verkehrsaufkommens) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme der Larm- und
Geruchsemissionen und
hinsichtlich der Geruchsbe-
lastung durch die Anliefe-
rung von Lebendtieren in
Tiertransporten werden zu-
ruckgewiesen.

Immer wieder kommt es auch bei der Am-
pelschaltung (Kreuzung Borkener Strale /
Baakenesch / Wester Esch ) dazu, dass die
heranfahrenden LKW versuchen das gelbe
Ampelzeichen noch zu erwischen. Oft ge-
nug ist die Ampel dann aber bereits rot und
die LKW Uberfahren die Ampel mit voller
Geschwindigkeit.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Aus moralischer Sicht frage ich mich wes-
halb im Baakenesch ein nachhaltiges und
Okologisches Wohngebiet entstehen soll,
wahrend ca. 300m Luftlinie entfernt ein Un-
ternehmen weiter wachsen darf und dabei
vermutlich nicht die gleichen Auflagen erful-
len muss.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Der 6kologische Gedanke sollte auch zwin-
gend bei den beiden folgenden Faktoren
berlcksichtigt werden.

Ist es moralisch, nachhaltig und fair far

Auf die Stellungnahme der Verwaltung unter
der Anregung Nr. 1.122.1 wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.122.5

1.122.6

1.122.7

1.122.8

kommende Generationen zu entscheiden,
dass wir sie diesen Belastigungen ausset-
zen?

Ist es fiir die kommenden Generationen ge-
recht mit der Belastung von Massentierhal-
tung und Massentierschlachtung umgehen
zu mussen bzw. die Folgen hiervon erleiden
zu mussen?

Ohne das diese Generationen Uberhaupt
entscheiden kénnen oder dirfen?

Des Weiteren sollten wir bertcksichtigen,
dass wir nicht nur regional, sondern global
an die Okologie denken missen. Ist es wirk-
lich im Sinne der Nachwelt noch mehr Tiere
zu schlachten und Fleisch zu produzieren?
Sollten wir nicht den Versuch wagen mehr
Qualitat, statt Quantitat in den Fokus zu ri-
cken.

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Unter den aktuellen Umstanden empfinde
ich es auch als fahrlassig den Burgern zu-
zumuten, dass jeder Einzelne Energie und
Ressourcen schonen soll.

Auf Punkt C 13 (Nutzung regenerativer
Energien) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Wahrend ein derartig grof3 gewachsener
Betrieb weiterhin in vollem Umfang produ-
ziert und zusatzlich noch Frisch- und Grund-
wasser belastet.

Wir mussen endlich langfristig und perspek-
tivisch denken und nicht nur kurzfristige
marktwirtschaftliche Erfolge in Betracht zie-
hen.

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.

Grundsatzlich stellt sich die Frage in wel-
cher Form die Stadt Coesfeld tiberhaupt

profitiert, wenn der Hauptsitz in Minster

liegt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.123.1

1.123.2

1.123.3

1.123.4

1.123.5

ST
1.123

Schreiben
vom
05.01.2023

Sehr geehrte Damen und Herren, ist nach
der Westfleischerweiterung, und somit u.a.
dem erhdhten Wasserbedarf, der westliche
Grundwasserspiegel

Coesfelds noch ausreichend ?

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.

Coesfeld wirbt mit einer Klimafreundlichen
Stadt, kann man das mit einem solchen
Projekt noch in Einklang bringen?

Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klima-
schutz), C 20 (Tierschutz) und C 21 (Le-
bens- / Arbeitsbedingungen der Mitarbeiter)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) sowie auf das Positi-
onspapier des Unternehmens Westfleisch
(Anlage 6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Wird auch zusatzlich, zu den erhdhten
Schlachtzahlen weiteres Fleisch von extern
am Standort Coesfeld verarbeitet?

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Ist das Verkehrsaufkommen auf der Borke-
ner Str. flir den erhéhten Personalbedarf
betrachtet worden?

Vielen Dank fir eine Stellungnahme.

Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter-
suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur-
den die verkehrlichen Auswirkungen des
Vorhabens auf das umliegende Stral3ennetz
untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver-
kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
Mai 2022) und die kinftige Verkehrsbelas-
tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
samte Werksverkehr berucksichtigt.

Seitens des Unternehmens wird — verbun-
den mit der Erhéhung der Schlachtkapazitat
— mit rund 100 zuséatzlichen Mitarbeitenden
gerechnet. Um sicherzustellen, dass die
Verkehrsbelastung durch Mitarbeiterver-
kehre nicht Uber das angenommene Mal}

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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hinaus ansteigt, wird im Rahmen des stad-
tebaulichen Vertrages die Aufstellung eines
betrieblichen Mobilitdtskonzeptes verein-
bart.
Auf Punkt C 5.5 (Mitarbeiterparkplatze / be-
triebliches Mobilitatskonzept) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.
1.124 .1 ST Schreiben Ich bin gegen eine Erweiterung des West- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
1.124 | vom fleischbetriebes. In der Zukunft wird der Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
05.01.2023 Fleischverzehr weiter abnehmen. rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

1.124.2 Eine Erweiterung bedeutet fir die Coesfel- | Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
der Anlieger eine enorme Belastung, ua. tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der der Zunahme der Larm- und
durch noch hdheres Verkehrsaufkommen, Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | Geruchsbeléstigung werden
Larm- und Geruchsbelastigung und auch wiederkehrende Themenkomplexe®) wird zuruckgewiesen.
durch das Wissen, wie viele Tiere vor der verwiesen.

Haustir taglich getoétet werden.

1.124.3 Ganz zu schweigen von der Umweltbelas- Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen

tung. Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | nicht die Regelungsinhalte
menkomplexe®) sowie auf das Positionspa- | des Bebauungsplanes.
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage | Eine Beschlussfassung ist
6) wird verwiesen. nicht erforderlich.

1.124 .4 Es gibt viele weitere Argumente, u. a. Die Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun- | Die Bedenken betreffen
Unterbringung der Arbeiter. Es ist fir mich gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber- nicht die Regelungsinhalte
unverstandlich, dass die Stadt Coesfeld sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
eine Erweiterung Gberhaupt in Betracht sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
zieht. nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.

wiesen.
1.125.1 ST Schreiben Tiertransporte waren friiher schon schwer Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
1.125 | vom zu ertragen. Aber diese Mengen an Lebe- (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 wesen abzutransportieren und zu "verwer- plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
ten" ist pervers. Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | Eine Beschlussfassung ist
Ich bin fur Klasse statt Masse! Ich bin VOLL | verwiesen. nicht erforderlich.
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UND GANZ gegen eine Erweiterung des
Schlachtbetriebes!

1.126.1

1.126.2

1.126.3

1.126.4

1.126.5

1.126.6

1.126.7

ST
1.126

Schreiben
vom
05.01.2023

Aus vielen Griinden kann ich der Erweite-
rung des Schlachtbetriebes Westfleisch
nicht zustimmen und bitte darum, die Pla-
nung zu Uberdenken.

Gravierende Nachteile fir die Stadt Coes-
feld und ihre Burger sind meines Erachtens:
- der erhdhte Wasserverbrauch aus unse-
rem Trinkwassernetz

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zurtckgewiesen.

- das zunehmende Verkehrsaufkommen
und dadurch bedingte StralRenschaden

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.

- die steigenden Geruchsbelastigungen

Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Geruchsemissionen
werden zuruckgewiesen.

und zunehmenden Larmpegel (stellen
schon jetzt eine Belastung dar)

Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Larmemissionen wer-
den zuruckgewiesen.

- die Beeinflussung der naturlichen Umge-
bung (Berkel, Kreuzweg)

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Naturschutzes werden
zurtckgewiesen.

Die Art der Beeinflussung des Kreuzweges
wird in der Stellungnahme nicht eindeutig
benannt. Grundsatzlich wird auf die Punkte
C 2.4 (Festsetzung Larmschutzwand LW 3)
und C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

- massive Erhéhung der Schlachtungen, ob-
wohl zu weniger Fleischkonsum geraten
wird und viele Menschen ihre Erndhrung
umstellen

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

eine furchtbares Geflihl. Coesfeld wirde mit
der Erweiterung dann mit zu den Orten in
NRW und Deutschland gehdren, mit einem
der ganz grofRen Schlachthoéfe.

(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

1.126.8 - neu geschaffene Arbeitsplatze sind fur die | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die

Stadt Coesfeld nicht relevant Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.126.9 - angespannte Haushaltslage der Stadt Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. | Der Hinweis betrifft nicht die
sollte nicht weiter durch das Schaffen der Regelungsinhalte des Be-
noétigen Infrastruktur strapaziert werden bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.126.10 Das Tierwohl und eine gesunde Ernahrung | Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
ricken immer weiter in den Fokus der Ge- (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
sellschaft. Wie kann eine zukunftsorientierte | plexe®) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
Stadt wie Coesfeld dieses Vorhaben unter- | Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | Eine Beschlussfassung ist
stltzen? verwiesen. nicht erforderlich.

1.127.1 ST Schreiben Sehr geehrte Damen und Herren, ich Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich

1.127 | vom mochte mich hiermit gegen die geplante Er- | tung), C 3.1 (Aligemeine Zunahme der Ge- | der Larm- und Ge-

05.01.2023 weiterung des Westfleisch Betriebs aus- ruchsbelastung), C 4 (Schadstoff- ruchsemissionen sowie hin-
sprechen. Griinde daflr gibt es aus meiner | /Feinstaubimmissionen) und C 5.2 (Allge- sichtlich Schadstoff-
Sicht sehr viele. Das sind neben der Zu- meine Erhéhung des Verkehrsaufkommens) | /Feinstaubimmissionen wer-
nahme des An- und Ablieferverkehrs, schon | der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende den zurickgewiesen.
jetzt sehe ich taglich massenhaft die Anlie- | Themenkomplexe®) wird verwiesen.
ferung der Schweine, der zunehmenden
Luft- und Gerauschemmisionen und dass
bei uns sehr lebensnah taglich so unendlich
viele Tiere geschlachtet werden.

1.127.2 So viel Tierleid in der Nahe zu haben, ist Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen

nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Personenkraftverkehrs. Die Borkener
StralRe wird heute schon stark durch Liefer-
verkehr von Westfleich frequentiert.
Unserer Erfahrung nach donnern heute
schon taglich LKW und Mitarbeiter-
PKW/Bullis die Borkener Stral3e in Giberhoh-
ter Geschwindigkeit.

An der Borkener Stralde wohnen vorwie-
gend private Personen, wie in einem Wohn-
gebiet am Rande der Stadt. Wir beflirchten

auf der ,Borkener Stralle®) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

1.128.1 ST Schreiben Fir eine Begrenzung der Schlachtzahlen Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.128 | vom auf max. 50.000 Tiere pro Woche, anstatt und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 bis zu geplanten 70.000 Tieren in der Wo- sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
che. Ich fordere von der Stadt Coesfeld und | sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
dem Kreis Coesfeld: zeigt Haltung fir Um- nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
weltschutz, nachhaltige Tierhaltung und wiesen.
Landschaftspflege!

1.128.2 Desweiteren wird die Grundwassersenkung | Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken betreffen
durch die Fa. Westfleisch zunehmen. Und der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende nicht die Regelungsinhalte
das in einer Zeit in der dies bereits zu Scha- | Themenkomplexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
den fihrt, wie man an der Lindenallee er- Eine Beschlussfassung ist
kennen kann. nicht erforderlich.
Westfleisch darf kein Grundwasser absen-
ken!

1.129.1 ST Schreiben Wir méchten unsere Einwendungen zum Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken betreffen

1.129 | vom Bebauungsplan Nr. 82a Ihnen darlegen. der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 - Im Zuge des Klimawandels kénnen unse- | Themenkomplexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
rer Meinung nach der steigende Recourcen- Eine Beschlussfassung ist
verbrauch (vor allem der steigende Wasser- nicht erforderlich.

1.129.2 verbrauch) nur dazu fihren, dass zuklnftig | Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
nicht mehr genug Wasser fiir die Coesfelder | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | Die Bedenken hinsichtlich
Burger (auch fur die mit Eigenwasserversor- | menkomplexe“) wird verwiesen. des Wasserverbrauchs wer-
gung) bereit gestellt werden kann. Wir glau- den zuruckgewiesen.
ben, das dies nicht gewahrleistet ist.

1.129.3 - Zunahme des Schwerlastverkehrs sowie Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich

der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.
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1.129.4

1.129.5

1.129.6

erhéhte Unfallzahlen und weniger Schutz
fur unsere Kinder im StralRenverkehr. Wie
werden Sie uns zuklnftig schutzen?

- Die geplanten Gebaude haben eine duliert
pragende und stadtebaulich Uberdimensio-
nierte Hohe. Diese fligt sich nicht in das um-
gebende Stadtbild ein. Wir mochten kein
zweites Ténnies wie in Rheda-Wieden-
brick. Industriegebaude in dieser Hohe, ge-
lesen habe ich 22 m + Aufbaute?, wollen wir
nicht.

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

Zukunftig kébnnen wir im Sinne der Nachhal-
tigkeit und des CO2 Abdrucks uns keine er-
hoéhten/ gleichbleibenden Fleischkonsum
leisten. Wir wollen hier keine grof3ere
Fleischproduktion direkt vor der Haustr.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Mit dem uberbauen von Grinflachen wird
ein Teil der griinen Lunge am Rand von Co-
esfeld verschwinden (Flachenversiegelung).
Dies mochten wir ebenfalls in diesem gro-
Ren Umfang nicht, da diese Flachen unwie-
derbringlich fur die Natur verschwinden.

Wir bitten um kurze Rickmeldung, dass
meine Einwendungen bei lhnen eingegan-
gen, sowie bitte im um Antwort bzgl. meiner
Bedenken.

Ich bitte um Beantwortung meiner Beden-
ken.

Im Hinblick auf den Standort ist festzuhal-
ten, dass durch die Planung die langfristige
Sicherung bzw. Optimierung eines beste-
henden Betriebsstandortes in westlicher
Stadtrandlage von Coesfeld erfolgt. Mit Um-
setzung des Planvorhabens ist damit eine
Nutzung bereits deutlich anthropogen vor-
belasteter Betriebsflachen verbunden. Eine
Uberplanung von Freiflachen wird durch die
Optimierung des derzeitigen Betriebsstan-
dortes auf das absolut notwendige Mal} re-
duziert und ist aus Griinden des Klima-
schutzes einer vollstdndigen Verlagerung
des Betriebsstandortes deutlich vorzuzie-
hen. Aufgrund der guten Verkehrsanbin-
dung an den Uberdrtlichen Verkehr kdnnen
unnotige Verkehrsbewegungen minimiert
und auch aus klimaschutzfachlichen Grin-
den effizient gestaltet werden.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.130.1 ST Schreiben Haram Eine Abwagung erubrigt sich. Eine Beschlussfassung ist
1.130 | vom (redaktionelle Ergénzung: haram ist eine nicht erforderlich.
05.01.2023 Bezeichnung fiir alle Handlungen und
Dinge, die im Islam verboten sind und die
eine Stinde mit sich bringen; Quelle: Web-
site Multikulturelles Forum e.V.)
1.131.1 ST Schreiben Das Projekt hat fir Coesfeld viele Nachteile | Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der Die Bedenken hinsichtlich
1.131 | vom und kaum Vorteile: hoher zusétzlicher Was- | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | des Wasserverbrauchs wer-
05.01.2023 serverbrauch, menkomplexe®) wird verwiesen. den zurickgewiesen.

1.131.2 drastisch ansteigender Verkehr, Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdhung des | Die Bedenken hinsichtlich
Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | einer allgemeinen Erhdhung
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Verkehrsaufkommens
wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.

1.131.3 daher Belastung der Luft, Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis- | Die Bedenken hinsichtlich
sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- | einer Erhéhung der
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. Feinstaubbelastung werden

zurickgewiesen.

1.131.4 der Strafl3en und Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdhung des | Die Bedenken hinsichtlich
Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | der Belastung der StraRen
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) werden zuriickgewiesen.
wird verwiesen.

1.131.5 der Parkplatzsituation, Auf Punkt C 5.5 (Mitarbeiterparkplatze / be- | Die Bedenken hinsichtlich
triebliches Mobilitatskonzept) der Anlage 5 der Anzahl der zur Verfu-
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- gung stehenden Mitarbeiter-
plexe“) wird verwiesen. parkplatze werden zurlck-

gewiesen.

1.131.6 Verlust des Wertes der umliegenden Grund- | Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu- Die Bedenken hinsichtlich

stlicke, cke/Immobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua- | des Wertverlustes von
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- Grundstiicken werden zu-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. ruckgewiesen.

1.131.7 Geruchsbelastigung. Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich

Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

der Geruchsemissionen
werden zuruckgewiesen.
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des Betriebes nicht moglich. Warum soll
dies in Coesfeld moglich sein ?

In dem Bauplan ist eine Kennzahl vergeben
die das 10 fache

des Plangebietes zu gewahrleisten, werden
die zulassige Grundflachenzahl (GRZ), die
zulassige Geschossflachenzahl (GFZ) so-
wie die zuldssige Baumassenzahl (BMZ) im
Plangebiet entsprechend der Obergrenzen

1.131.8 In Zeiten von grof3en Veranderungen in Er- | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
nahrung und Landwirtschaft sollte Coesfeld | Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
nicht auf noch mehr Fleischkonsum setzen. | rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.
1.132.1 ST Schreiben Eine Erweiterung des Westfleischbetriebes | Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhéhung des | Die Bedenken hinsichtlich
1.132 | vom stellt in dieser Dimension eine Erweiterung | Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | einer allgemeinen Erhéhung
05.01.2023 dar die den odrtlichen Gegebenheiten nicht sicht wiederkehrende Themenkomplexe*) des Verkehrsaufkommens
gerecht wird. Der gesamte Lieferverkehr wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.
plus die zusatzlichen Fahrten der Arbeitneh-
mer stellen an dieser Stelle eine Belastung
dar die
mit der vorhandenen Infrastruktur nicht ver-
einbar sind.
1.132.2 Die Entnahme der Grundwassermengen Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der Die Bedenken hinsichtlich
sind in dieser Dimension fir die gesamte Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | des Wasserverbrauchs wer-
Stadt und Landwirtschaft nicht tragbar zu- menkomplexe“) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.
mal die sinkenden Niederschlagswerte dies
bei weitem nicht ausgleichen kdnnen.
1.132.3 Vor allen Dingen ist es aber in diesen Zeiten | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
ein vollig falsches Signal diese Schlacht- Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
mengen Uberhaupt zu genehmigen da der rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Fleischkonsum in den nachsten Jahren sin- | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
ken wird. menkomplexe“) wird verwiesen.
1.132.4 Eine Genehmigung flhrt dazu das andere Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
Standorte der Firma Regelungsinhalte des Be-
Westfleisch wie z.B. Oer-Erkenschwick ge- bauungsplanes.
schlossen werden. Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
1.132.5 An diesem Standort war eine Erweiterung Um eine wirtschaftlich sinnvolle Ausnutzung | Eine Beschlussfassung ist

nicht erforderlich.
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1.132.6

1.132.7

1.132.8

1.132.9

Uberbauen der Grundflache erlaubt. Warum
?

Welcher Betrieb in Coesfeld darf dies eben-
falls ?

gem. § 17 Baunutzungsverordnung mit

0,8 (GRZ), 2,4 (GFZ) und 10,0 (BMZ) fest-
gesetzt.

Ob in Coesfeld auch in anderen Bebau-
ungsplanen, in denen gewerbliche Nutzun-
gen zugelassen sind, eine Baumassenzahl
von 10,0 festgesetzt ist, ist fur das vorlie-
gende Planvorhaben irrelevant.

Verwiesen wird an dieser Stelle jedoch bei-
spielhaft auf den Bebauungsplan Nr. 153
,Neuordnung Gewerbegebiet Kénigsbusch®,
der am 14.12.2023 vom Rat der Stadt
Coesfeld als Satzung beschlossen wurde.

Die Gewerbesteuer durfte nur eine geringe
Rolle spielen da die wirtschaftliche Situation
seit Jahren eher angespannt ist.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Aktuell weist die Firma Westfleisch einen
Verlust von ca. 7 Mio Euro aus. Fallt eine
Gewinn an welchen Anteil hat Coesfeld und
welchen Anteil die Stadt Mlnster ?

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Wie sieht die Verwaltung die Kaufkraft der
beschaftigten Arbeitnehmer ?

Wie hoch sind die Kosten fir Kindergarten-
platze und Schulen, sozialen Ausgaben der
Menschen die hier dann wohnen im Verhalt-
nis zu den Steuern durch die niedrigen
Léhne die Westfleisch zahlt ?

Wo werden diese Menschen untergebracht?

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Leider muss man diese provokante Frage
stellen denn die Firma Westfleisch zahlt ei-
nen Lohn mit dem die Arbeithehmer kaum
eine Wohnung finanzieren kénnen. Leider.

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
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Und das auf dem Riicken der auslandi-
schen Arbeitnehmer.

Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Verkehr, Geruch
gelten und werden wie eingehalten ?

verwiesen.

Zudem wird auf die Punkte C 5.2 (Allge-
meine Erhéhung des Verkehrsaufkom-
mens), C 2.1 (Zunahme Larmbelastung)
und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) verwie-
sen.

1.132.10 Die entscheidene Frage lautet: Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
Was bewegt die Stadt Coesfeld die Erweite- Regelungsinhalte des Be-
rung in diesem Umfang zu genehmigen ? bauungsplanes.

Ich freue mich auf eine Antwort von lhnen Eine Beschlussfassung ist
und fordere Sie auf nicht erforderlich.
diese Entscheidung zu tUberdenken. Eine
Ablehnung der Plane
ist ein mutiges Zeichen fur das Wohl der
Stadt.
1.133.1 ST Schreiben Zu der Erweiterung der Firma Westfleisch Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
1.133 | vom habe ich folgende Fragen und Anregungen: Regelungsinhalte des Be-
05.01.2023 Welchen wirtschaftlichen Vorteil hat die Er- bauungsplanes.

weiterung und mit welchen Steuereinnah- Eine Beschlussfassung ist
men plant die Stadt Coesfeld ? nicht erforderlich.

1.133.2 Welche Belastung fur den Grundwasser- Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken betreffen
spiegel entsteht? Wie genau wird der Ver- der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende nicht die Regelungsinhalte
kehr gelenkt ? Themenkomplexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.133.3 Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der Die Bedenken hinsichtlich
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | des Wasserverbrauchs wer-
menkomplexe“) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.

1.1334 Welche Emissionswerte im Bezug auf Larm, | Auf die Ergebnisse der Fachgutachten wird | Eine Beschlussfassung ist

nicht erforderlich.
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1.133.5

1.133.6

1.133.7

1.133.8

1.133.9

Welche Baugrenzen und Hohen , Grenzab-
stadnde und Zufahrtmdglichkeiten gelten fur
Westfleisch?

Die Baugrenzen, Grenzabstande und fest-
gesetzten zulassigen Hoéhen der baulichen
Anlagen sind dem Bebauungsplanentwurf
zu entnehmen.

Im Hinblick auf die Zufahrtsmoglichkeiten
wird darauf verwiesen, dass bei Umsetzung
der Erweiterung samtliche Lkw-Bewegun-
gen der ,reinen Seite“ Uber die geplante
neue Zufahrt an der ,Borkener Straf3e“ ab-
gewickelt werden. Die ,unreinen“ Lkw-Be-
wegungen werden weiterhin Gber die beste-
hende Zufahrt abgewickelt.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Stehen diese im Einklang mit den Rechten
der anderen Gewerbebetriebe in diesem
Bereich?

Im Rahmen der Aufstellung des vorliegen-
den Bebauungsplanes wurden umfangrei-
che gutachterliche Untersuchungen durch-
gefiuhrt. Entsprechend der vorliegenden Er-
gebnisse ist eine Umsetzung der Planung
im Einklang mit den umgebenden Nutzun-
gen vertraglich moglich.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Aktuell schlagt der Landwirtschaftsminister
Ozdemir vor die mobilen Schlachtméglich-
keiten zu erhhen um das Tierwohl und
auch die regionale Vermarktung zu starken.
Lange Tiertransporte sollen vermieden wer-
den.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Neben sinkenden Verbrauch von Fleisch
durfte doch genau diese

Entwicklung von heute gegen eine Erweite-
rung fur Westfleisch sprechen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Im Gbrigen zeigt die Stadt Coesfeld das
auch eine gesunde Infrastruktur und eine
solide Haushaltslage ohne die sogenannten
Bigplayer funktioniert.

Tragen Sie Verantwortung flr ein

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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lebenswertes Coesfeld und

lassen Sie den Standort Westfleisch nicht
wachsen.

Es ist schlicht unndtig.

(Wann wurde diese Menge aber festge-
legt?). In den letzten Jahren ist der Grund-
wasserspiegel allgemein standig gesunken.
Auch in Zukunft ist zu erwarten (Klimawan-
del), dass mit sinkendem Grundwasserspie-
gel zu rechnen ist. Schon jetzt sind viele
Brunnen der Anlieger im Sommer leer.
Madglicherweise ist auch der schlechte Zu-
stand der Baume auf dem Kreuzweg auf ei-
nen niedrigen Grundwasserspiegel zurlck-
zufuhren. Meines Erachtens ware es erfor-
derlich, die Wasserentnahme der Entwick-
lung des Klimas anzupassen. Hier ist eine
standige Kontrolle von Grundwasserent-
nahme und Grundwasserspiegel

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

1.1341 ST Schreiben In Zeiten des Klimawandels, aber auch aus | Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen
1.134 | vom bekannten weiteren Umweltschutzgriinden | Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 menkomplexe®) sowie auf das Positionspa- | des Bebauungsplanes.
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage | Eine Beschlussfassung ist
6) wird verwiesen. nicht erforderlich.

1.134.2 und zum Schutze der Coesfelder Burgerin- | Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstui- Die Bedenken hinsichtlich
nen und Blrger sollte sich die Stadt Coes- | cke/Immobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua- | des Schutzes der Coesfel-
feld dringend gegen die Erweiterung von litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh- der Burgerinnen und Burger
Westfleisch aussprechen. Ich appelliere rende Themenkomplexe®) wird verwiesen. werden zuriickgewiesen.
hiermit an die Vernunft aller Beteiligten.

1.135.1 ST Schreiben Neben vielen Bedenken zu der geplanten Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken betreffen

1.135 | vom Westfleischerweiterung weise ich der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 1. auf die Problematik der Grundwasserent- | Themenkomplexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
nahme hin: Eine Beschlussfassung ist
Westfleisch bekréaftigt, dass sich die Menge nicht erforderlich.
1.135.2 der Grundwasserentnahme nicht erhéht Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der Die Bedenken hinsichtlich

des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.
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1.135.3

1.135.4

1.135.5

erforderlich. Ist die Menge der Entnahme
von Grundwasser schon mal Uberprift wor-
den oder glaubt man einfach den Angaben
der Firma Westfleisch? Dieses Kontrollver-
fahren sollte fur alle nachvollziehbar und
transparent 6ffentlich gemacht werden.

2. Angeblich wurden die Termine fur Ge-
ruchs- und Verkehrsmessungen ohne
Kenntnis von Westfleisch durchgefihrt (In-
formationsveranstaltung vom 29.11. 22).
Laut Bericht vom 2. Januar ist (laut AZ)
Westfleisch Uber diese Termine sehr wohl in
Kenntnis gesetzt worden. Hier stellt sich
grundsatzlich die Frage, wie aussagekraftig
sind diese Gutachten dann noch?

Auf Punkt C 5.1.1 (Verkehrszahlung) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrszahlung wer-
den zuruckgewiesen.

Der Schwerlastverkehr mit unreiner Fracht
auf der Borkener Stral3e ist jetzt schon fur
die Anlieger eine Zumutung. In Verbindung
mit dem Lieferanten- und Leerverkehr wer-
den insbesondere Schiiler auf ihrem offiziel-
len Schulweg in unverantwortlicher Weise
gefahrdet.

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
und hinsichtlich der Ver-
kehrssicherheit werden zu-
ruckgewiesen.

3. Eine GrofRschlachterei im Eingangsbe-
reich der Stadt tragt sicherlich nicht zu ei-
nem guten Image der Stadt bei. Im Zusam-
menhang mit bundesweiten Skandalen ge-
riet Coesfeld immer wieder in negative
Schlagzeilen. Da helfen auch kein begrin-
ter Sichtschutz und ein paar Alibi-Baume.
Und Gberhaupt, warum sollte man diesen
deplatzierten Industriekomplex aufhiibschen
oder gar verstecken. In der jetzigen und er-
weiterten Form kann er immerhin noch als
Mahnmal fir eklatant verfehlte Landwirt-
schafts- und Lokalpolitik dienen.

Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver-
lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Image- / Attraktivitats-
verlustes der Stadt Coes-
feld werden zuriickgewie-
sen.
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1.135.6

1.135.7

4. In den zurlckliegenden Jahren wurde
Westfleisch sukzessive zu dem Moloch er-
weitert, wie er sich heute prasentiert. Mit je-
der Erweiterung sind die Belastungen fir
Umwelt und fur die Anlieger weiter gestie-
gen. Man hatte auch schon zu friheren Zei-
ten einige Verbesserungen unabhangig von
Erweiterungen durchfihren kdnnen. Es ist
kaum davon auszugehen, dass sich diese
Grundhaltung in Zukunft &ndert.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Der Schwerlastverkehr kdnnte auch jetzt
schon die Umgehungsstralie nutzen. Daflr
ist die StralRe ja schlie3lich gebaut worden.
Dieses kleine Zugestandnis fur die Anwoh-
ner wird von Westfleisch auch bis heute
nicht erbracht, obwohl mehrmals von uns
darauf hingewiesen worden ist.

Durch die bauliche Gestaltung der neuen
Anbindung an die Borkener Stral3e wird ge-
wahrleistet, dass bei einer Umsetzung der
Erweiterung die vom Betriebsgelande ab-
fahrenden ,reinen” Kraftfahrzeuge kinftig
ausschlieflich Richtung Westen zur B 525
fahren kdnnen. Auf diese Weise wird die
.Borkener Stralke“ Richtung Innenstadt ent-
lastet.

Im Weiteren wird zum einen darauf verwie-
sen, dass das Unternehmen keinen Einfluss
auf die Routenwahl des nicht firmeneigenen
Anlieferungsverkehres hat. Zum anderen ist
festzuhalten, dass die ,Borkener StralRe” als
Kreisstralle eine Stralle mit Gberortlicher
Verkehrsbedeutung ist, die der zwischendrt-
lichen Verkehrsverbindung dient. Entspre-
chend ist die ,Borkener StraRe” auch auf die
Aufnahme des Schwerlastverkehrs ausge-
richtet.

Eine vollstandige Sperrung der ,Borkener
Stralde” fir den LKW-Verkehr ist aufgrund
ihrer Klassifizierung als KreisstralRe jedoch
nicht moglich.

Die Bedenken hinsichtlich
des Schwerlastverkehres
werden zuruckgewiesen.

Seite 239 von 412




Stadt Coesfeld
Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

1.135.8 So weit einige kritische Anmerkungen zum Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
Thema Westfleisch, die dazu beitragen sol- Regelungsinhalte des Be-
len, eine Erweiterung von Westfleisch nicht bauungsplanes.
zu genehmigen, denn ich bin schon jetzt Eine Beschlussfassung ist
nicht stolz darauf, in einer Stadt zu wohnen, nicht erforderlich.
die am ,Schweinesystem* einen bedeuten-
den Anteil hat.

1.136.1 ST Schreiben Gegen den 0.g Bebauungsplan moéchten wir | Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung) | Die Bedenken betreffen

1.136 | vom hiermit unsere starken Bedenken zum Aus- | der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 druck bringen. Themenkomplexe®) wird verwiesen. des Bebauungsplanes.
Die durch den Bebauungsplan mogliche Er- Eine Beschlussfassung ist
weiterung der Schlachtzahlen, werden nicht erforderlich.

1.136.2 starke negative Auswirkungen auf den Was- | Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
serhaushalt, egal ob Grundwasser oder Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- Die Bedenken hinsichtlich
Stadtwasser, der Umgebung haben. In Zei- | menkomplexe“) wird verwiesen. des Wasserverbrauchs wer-
ten fallender Niederschlagsmengen ist eine den zuruckgewiesen.
lokal so starke Wasserverschwendung nicht
tragbar.

1.136.3 Da bei insgesamt zurickgehendem Fleisch- | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
verzehr ist zur Auslastung des Betriebes mit | Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
einer konzentration auf Coesfeld zu rech- rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
nen, nicht nur der Schlachtzahlen sondern Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
auch begleitender Arbeiten wie Zerteilung menkomplexe®) wird verwiesen.
und Portionierung evtl andernorts ge-
schlachteter Tiere.

1.136.4 Dies flhrt zu einer Verkehrsbelastung, Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdhung des | Die Bedenken hinsichtlich
Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | einer allgemeinen Erhdhung
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Verkehrsaufkommens
wird verwiesen. werden zuriickgewiesen.

1.136.5 Resourcenverbrauch, Umwelt Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der | Die Bedenken betreffen

nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.136.6

1.136.7

und Larmbelastigung, die in Zeiten des Kii-
mawandels und der Energieknappheit nicht
verantwortbar ist.

Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Larmemissionen wer-
den zuruckgewiesen.

1.136.8

Fur das Stadtbild bedeutet eine solche
mogliche Bebauung ein unmoglicher
Schandfleck der allen Einreisenden aus su-
edwest ins Auge fallt und zum negativen
Markenzeichen fir Coesfeld werden wird.
Bedenke man das schlechte Image allein
wahrend der coronapandemie.

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

1.136.9

Dagegen steht welcher Nutzen fir Coes-
feld? Gewerbesteuern missten sie mir bitte
genau vorrechnen wie sie sich positiv, bei
aktuell negativem Betriebsergebnis auswir-
ken sollten.

Dagegen stehen Kosten fur Schaden an der
Infrastruktur,

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.136.10

Wertverlust der umgebenden Grundsticke,
insgesamt unaktrativitat als Wohnstadt,

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/lImmobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua-
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wertverlustes von
Grundstlicken und hinsicht-
lich der Wohnqualitat wer-
den zurickgewiesen.

1.136.11

Schaffung von Sozialwohnungen, Kinderbe-
treuungen etc. .Dies fur Arbeitsplatze die
sehr wahrscheinlich nicht von umliegenden
Bewohnern genutzt werden.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Sogar die Umliegenden Landwirte, die trotz
evtl Beteiligung an der Genossenschaft,
sich umorientieren zu alternativen Produk-
ten und Tierhaltungen zeigen, dass sie dem
Weg von Westfleisch nicht folgen wollen.
Die Zukunft unserer Region wird nicht in der
Schweinehaltung liegen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Seite 241 von 412




Stadt Coesfeld
Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

Bitte seien sie sich ihrer Verantwortung fir
Coesfeld, seine Burger, der Natur, der ge-
samten Gesellschaft bewusst und stellen
sie nicht Interessen einzelner kleiner Grup-
pen oder Grosskonzernen voran.

Haus herfahren, kommt der zunehmende
Verkehrslarm auch noch dazu.

der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

1.137.1 ST Schreiben Ich bin gegen die Erweiterung von West- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
1.137 | vom fleisch. Die Schlachtungszahlen auf keinen nicht erforderlich.
05.01.2023 Fall erhéhen.
1.137.2 Das Verkehrsaufkommen an der Borkener | Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich
StralRe darf nicht zunehmen. auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5 der Zunahme des Verkehrs
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- auf der Borkener Stralde
plexe®) wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.
1.138.1 ST Schreiben Ich denke das die Erweiterung der West- Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdéhung des | Die Bedenken hinsichtlich
1.138 | vom fleisch falsch und unsinnig ist. Ich bin direkt | Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | einer allgemeinen Erhéhung
05.01.2023 davon betroffen und ich bin gegen den auf- | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Verkehrsaufkommens
kommenden zusatzlichen Verkehr wird verwiesen. werden zuriickgewiesen.
1.138.2 und den zu hohem Wasserverbrauch der Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der Die Bedenken hinsichtlich
zusatzlich aufkommt. Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | des Wasserverbrauchs wer-
menkomplexe“) wird verwiesen. den zuruckgewiesen.
1.138.3 AuRerdem wird es dadurch einen viel Hére- | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
ren Fleichkonsum bzw Fleischverbrauch ge- | Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
ben, obwohl dieser offensichtlich zurtick- rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
geht, weil es Pflanzliche Alternativen gibt, Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
die immer mehr und beliebter werden. menkomplexe®) wird verwiesen.
1.139.1 ST Schreiben Ich bin klar gegen die Heerdmer Esch Er- Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhéhung des | Die Bedenken hinsichtlich
1.139 | vom weiterung. Der Verkehr in und rum Coesfeld | Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | einer allgemeinen Erhéhung
05.01.2023 wird durch die Erweiterung noch starker be- | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Verkehrsaufkommens
lastet, als ohne hin schon. Coesfeld ver- wird verwiesen. werden zuriickgewiesen.
sucht Grin zu werden und mdglichst viel fur
die Umwelt tun, trotzdem sollen noch mehr
LKW's nach Coesfeld fahren.
1.139.2 Da die LKW's in der Nahe von meinem Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich

der Larmemissionen wer-
den zuruckgewiesen.
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und dem Kreis Coesfeld, gerade jetzt in Zei-
ten der Klimakrise: zeigt Haltung fir Um-
weltschutz, nachhaltige Tierhaltung & Land-
schaftspflege!

Setzt euch fur ein lebenswertes Coesfeld
ein, in dem wir Birgerinnen und Birger und

sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

1.139.3 Und das woftir? Trotz riickgehender Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
Fleischproduktion soll hier erweitert werden. | Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.
1.140.1 ST Schreiben Ich bin klar gegen die Heerdmer Esch Er- Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdhung des | Die Bedenken hinsichtlich
1.140 | vom weiterung. Der Verkehr in und rum Coesfeld | Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber- | einer allgemeinen Erhéhung
05.01.2023 wird durch die Erweiterung noch starker be- | sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Verkehrsaufkommens
lastet, als ohne hin schon. Coesfeld ver- wird verwiesen. werden zurlickgewiesen.
sucht Grin zu werden und mdglichst viel fur
die Umwelt tun, trotzdem sollen noch mehr
LKW's nach Coesfeld fahren.
1.140.2 Da die LKW's in der Nahe von meinem Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich
Haus herfahren, kommt der zunehmende der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmemissionen wer-
Verkehrsldrm auch noch dazu. Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zurickgewiesen.
1.140.3 Und das woflir? Trotz rickgehender Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Eine Beschlussfassung ist
Fleischproduktion soll hier erweitert werden. | Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- nicht erforderlich.
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.
1.141.1 ST Schreiben Ich bin gegen die Erweiterung Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.141 | vom aus Umweltschutz und Tierschutzgriinden. | und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 Der Klimawandel lehrt uns weniger von al- sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
lem zu verbrauchen! sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
wiesen.
1.142.1 ST Schreiben Ich spreche mich gegen eine Erweiterung Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.142 | vom von Westfleisch aus. und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber- | nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 Ich fordere daher von der Stadt Coesfeld sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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auch unsere nachfolgenden Generationen
gut und gerne leben kénnen.

1.143.1 ST Schreiben Bitte stoppen Sie die Erweiterung von West- | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen
1.143 | vom fleisch! und C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingungen nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 Der einzige ,Gewinner bei einem Ausbau der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Ubersicht des Bebauungsplanes.
wird allein der Umsatz des Konzerns sein. wiederkehrende Themenkomplexe®) sowie Eine Beschlussfassung ist
Demgegenuber stehen unzahlige, viel ent- | auf das Positionspapier des Unternehmens | nicht erforderlich.
scheidendere Verlierer: Verfehlte Klima- Westfleisch (Anlage 6) wird verwiesen.
ziele, Umweltschaden, ausgebeutete Arbeit-
nehmer sowie ungluckliche Anwohner.
Jede Woche (!) 50.000 (!) Tiere, die ihr oh-
nehin schon mehr trauriges Leben verlieren,
einzig und allein wegen der Raffgier des
Menschen.

1.143.2 Und nicht zuletzt wiirde die Stadt Coesfeld | Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver- Die Bedenken hinsichtlich
einen grof3en Ruckschritt machen in Rich- lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5 eines Image- / Attraktivitats-
tung weniger lebenswerter Ort, an dem Kli- | (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- verlustes der Stadt Coes-
maschutz, Nachhaltigkeit und ethische plexe®) wird verwiesen. feld werden zurtickgewie-
Grundsatze keinen Platz haben. sen.

1.143.3 In wenigen Jahren werden wir stolz sein Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
konnen, uns mit Weitsicht gegen diese ab- Regelungsinhalte des Be-
artige Ausbeutung der Natur entschieden zu bauungsplanes.
haben. Eine Beschlussfassung ist

nicht erforderlich.

1.144 1 ST Schreiben Bitte stoppen Sie die Erweiterung von West- | Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) | Die Bedenken betreffen

1.144 | vom fleisch! und C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingungen nicht die Regelungsinhalte
05.01.2023 Der einzige ,Gewinner bei einem Ausbau der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Ubersicht des Bebauungsplanes.

wird allein der Umsatz des Konzerns sein.
Demgegenuber stehen unzahlige, viel ent-
scheidendere Verlierer: Verfehlte Klima-
ziele, Umweltschaden, ausgebeutete Arbeit-
nehmer sowie ungluckliche Anwohner.

Jede Woche (!) 50.000 (!) Tiere, die ihr oh-
nehin schon mehr trauriges Leben verlieren,

wiederkehrende Themenkomplexe®) sowie
auf das Positionspapier des Unternehmens
Westfleisch (Anlage 6) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.144.2

1.144.3

1.144.4

1.144.5

1.144.6

einzig und allein wegen der Raffgier des
Menschen.

Und nicht zuletzt wiirde die Stadt Coesfeld
einen grof3en Ruckschritt machen in Rich-
tung weniger lebenswerter Ort, an dem Kii-
maschutz, Nachhaltigkeit und ethische
Grundsatze keinen Platz haben.

Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver-
lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Image- / Attraktivitats-
verlustes der Stadt Coes-
feld werden zuriickgewie-
sen.

In wenigen Jahren werden wir stolz sein
kénnen, uns mit Weitsicht gegen diese ab-
artige Ausbeutung der Natur entschieden zu
haben.

Mit freundlichen Gru3en

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

P.S: Falls Sie noch weitere, ausfiihrliche Ar-
gumente brauchen (wobei Sie diese be-
stimmt kennen):

s Die Grundwasserabsenkung durch die
Fa. Westfleisch wird zunehmen, in einer
Zeit in der dies eh schon zu Schéaden fiihrt,
wie man an der Lindenallee erkennen kann.
Wie kann man ein solches Unternehmen als
Stadt nicht nur tolerieren, sondern auch
noch fordern, wenn alle wissen, dass die
Zeit des Klimawandels zu Wasserknappheit,
Hitzeperioden und Katastrophen fiihrt —
durch Monokultur, Massentierhaltung und
Massentierschlachtung. Westfleisch darf
kein Grundwasser absenken.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

& Die Konsequenzen aus der B-Plan Er-
weiterung schaden den Naturschutzflachen,
insbesondere der Berkelaue durch dessen
Boden-, Luft- und Wassereingriffe.

Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Naturschutzes werden
zurtckgewiesen.

Die Gutachten und Stellungnahmen der Be-
horden sind einseitig und nicht auskomm-
lich.

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.
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(J Die Gutachter sind von der Stadt Coes-
feld beauftragt und werden bezahlt durch
die Fa. Westfleisch. Die Gutachten sind so-
mit nicht neutral und nicht rechtssicher,
auch wenn dies behauptet wird.

1.144.7

s Noch mehr gewerbliches Personal durch
hoéhere Schichtleistungen wegen der hohen
geplanten Schlachtzahlen werden zusatzli-
che Personentransporte von sogenannten
Arbeitsmigranten mit sich bringen, deren ra-
sende Fahrer schon jetzt eine Gefahr auf
der Borkener Str. darstellen. Diese Busver-
kehre sind nicht berlcksichtigt in Zahlungen
und theoretischen Annahmen.

Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter-
suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur-
den die verkehrlichen Auswirkungen des
Vorhabens auf das umliegende Strallennetz
untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver-
kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
Mai 2022) und die kunftige Verkehrsbelas-
tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
samte Werksverkehr berucksichtigt.

Seitens des Unternehmens wird — verbun-
den mit der Erhéhung der Schlachtkapazitat
— mit rund 100 zuséatzlichen Mitarbeitenden
gerechnet. Um sicherzustellen, dass die
Verkehrsbelastung durch Mitarbeiterver-
kehre nicht Uber das angenommene Maf}
hinaus ansteigt, wird im Rahmen des stad-
tebaulichen Vertrages die Aufstellung eines
betrieblichen Mobilitatskonzeptes verein-
bart.

Zudem wird auf Punkt C 5.4 (Zunahme des
Verkehrs auf der ,Borkener Straf3e“) der An-
lage 5 (,,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe*) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Personentransporte und
hinsichtlich der Zunahme
des Verkehrs auf der Borke-
ner Stral3e werden zurlick-
gewiesen.

1.144.8

4 Die Anlieferungen von Lebendtieren
durch Landwirte und deren offene Tiertrans-
porte sind in den Geruchsmodellen nicht
oder nicht auskdommlich berutcksichtigt.

Auf Punkt C 3.2 (Geruchsbelastung durch
Anlieferung) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
Geruchsbelastung durch die
Anlieferung von Lebendtie-
ren in Tiertransporten wer-
den zuruckgewiesen.
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damit verbundenen notwendigen Anlagen
zu nutzen. Das Wohngebiet Kalksbecker
Heide umfasst nur 5,8 ha, die angedachte
Mikrohaussiedlung 1,5 ha, die Coesfelder
Innenstadt innerhalb der Promenade

1.144.9 &J Samtliche Gutachten basieren auf der Die Kontrolle des ordnungsgemafen Betrie- | Die Bedenken hinsichtlich
Annahme dass die Fa. Westfleisch und de- | bes einer Firma obliegt zunachst den je- der Kontrolle des Betriebs
ren Betrieb kontrolliert wird. Tatsachlich weils zustandigen Behdrden. Da die im werden zuriickgewiesen.
kontrollieren und iberwacht Westfleisch Rahmen des stadtebaulichen Vertrags zu
viele Parameter selbst. Dies muss ausge- vereinbarenden MalRnahmen teilweise Gber
schlossen werden. das gesetzliche Schutzniveau hinausgehen,

werden im Rahmen des stadtebaulichen
Vertrages daruber hinaus auch Vereinba-
rungen zu einem geeigneten Monitoring ge-
troffen.

1.144.10 s Integriertes Klimaschutz- und Klimaan- Der als Hinweis aufgenommene Punkt Der Anregung, die Errei-
passungskonzept der Stadt Coesfeld, Ener- | ,Energieeffizienz und Klimaschutz® ist nach- | chung der Klimaziele der
gieeffizienz und Klimaschutz: richtlich dem vom Rat der Stadt Coesfeld Stadt Coesfeld nicht nur zu
Klimaziele Coesfelds sind anzustreben. Die | beschlossenen ,Integriertes Klimaschutz- empfehlen, sondern einzu-
Zielerreichung wird aber tatséchlich nur und Klimaanpassungskonzept® entnommen | fordern, wird nicht gefolgt.
empfohlen. Dies muss eingefordert werden! | worden. Dieses im November 2018 be-

schlossene Konzept enthalt Empfehlungen,
keine verbindlichen Vorgaben.
Im Hinblick auf die Nutzung regenerativer
Energien wird darauf hingewiesen, dass am
01.01.2024 eine Novellierung der Landes-
bauordnung NRW in Kraft getreten ist, die
u.a. eine Solaranlagenpflicht fir Nichtwohn-
gebaude enthalt. Auf Punkt C 13 (Nutzung
regenerativer Energien) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.
1.145.1 ST Schreiben 1.Flache und Bebauung Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Eine Beschlussfassung ist
1.145 | vom Westfleisch beabsichtigt zukunftig 11,83 ha | men. nicht erforderlich.
06.01.2023 Flache fir seinen Schlachtbetrieb und die
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1.145.2

umfasst etwa 50 ha. Dies dient lediglich
dem Vergleich, wie viel Flache wir der rei-
nen Schlachtindustrie in unserer Stadt zu-
gestehen wollen.

Noch sind Teile der fast 12 ha, die die Firma
Westfleisch Uberplant, unbebaut oder ,nur*
mit Verkehrs- oder Parkflachen bebaut.

Auf dem Bebauungsplan sieht man, dass
fur Stellplatze eine abweichende Bau-
weise(a) geplant ist. Was bedeutet das?
Hier wird mit 2,4 Geschossflachenzahl und
10.0 Baumassenzahl geplant, was entsteht
hier langfristig? Laut Bebauungsplan sind
dann auch ,Betriebe und Anlagen, die der
Produktion und Veredelung von Fleischwa-
ren dienen sowie zu deren Verpackung,
Kommissionierung und Distribution, ...Vieh-
wagen-/ Kiihlfahrzeugreinigungsanla-
gen,...sonstige Nebenanlagen, Stallanla-
gen, Lagerflachen und — geb&ude, Bliros
und der Ver-/Entsorgung des Gebietes die-
nende bauliche Anlagen* zulassig. Sollte
Westfleisch in den nachsten Jahrzehnten
weiter ihren —teilweise offen kommunizier-
ten - Zentralisierungsbestrebungen nachge-
hen, kénnten auf den bisherigen Stellplatz-
flachen ebenfalls Gebaude fir die Schlach-
tung und Produktion entstehen. Dies kann
nicht im Sinne der Stadt und auf keinen Fall
im Sinne der Anwohner*innen der Borkener
Stralde oder Anwohner*innen eines potenti-
ellen neuen Baugebietes im Osten von
Westfleisch sein und wirde Immissions-
und Klimaschutzabsichten der Firma and
absurdum fUhren.

Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla-
che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Uberbauung der Stell-
platzflachen werden zurtick-
gewiesen. Um zukunftig Un-
klarheiten und Missver-
standnisse zu vermeiden,
wird im Weiteren auf die
Festsetzung des Males der
baulichen Nutzung (mit
Ausnahme der Grundfla-
chenzahl) im Bereich der
Stellplatzflachen verzichtet.
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1.145.3

1.145.4

Neu geplante Gebaude erheben sich laut
der Plane auf bis zu 81, 85, 96, 98 und
100m Uber Null. Das bedeutet, dass West-
fleisch dann den hoéchsten Punkt im Std-
westen der Stadt markiert und laut §16 (6)
BauNYV ihre geplanten Bauhéhen sogar
noch um bis zu 2m fir technische Aufbau-
ten wie z.B. Schornsteine oder Kihlaggre-
gate Uberschreiten kann.

Die StraRen sind auf 75m bzw. 78m U NHN,
die Gebaude werden dann also bis 25m
hoch sein:

,,Uberwiegend wird im Plangebiet eine Bau-
kérperhdhe von 96,00 m . NHN festge-
setzt. Bezogen auf das StralRenniveau der
ErschlieBungsstralle — K 46 Richtung Ge-
scher — entspricht dies einer tatsdchlichen
Baukdrperhbhe von ca. 18,00 m. Ein Grol3-
teil der erforderlichen technischen Gebéu-
deaufbauten ist damit inbegriffen.” Ein
Grofteil heilt nicht alle!

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Mit der bislang im Bebauungsplanentwurf
Uberwiegend festgesetzten Baukdrperhdhe
von 96,00 m U NHN war ein Grofteil der
technischen erforderlichen Aufbauten inbe-
griffen. Um die Baukdrperhdhe nicht insge-
samt weiter zu erhohen, wurde eine Fest-
setzung aufgenommen, wonach ausnahms-
weise Uberschreitung um 2m fiir technische
Aufbauten zugelassen. Aufgrund der vorge-
nommenen Reduzierung der Baukdrperho-
hen sind weniger technischen Aufbauten in-
begriffen. Vor diesem Hintergrund wird nun-
mehr eine Uberschreitung um 3 m fir tech-
nisch erforderliche Bauteile zugelassen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

1.145.5

AuBerdem ergeben 96m minus 75m (Bor-
kener StraRe) eine Hohe von 21Metern!!!
Der gesamte Firmenkomplex wird aus Rich-
tung Stden/Slidwesten, aber auch aus
Richtung Stadt/dem eventuell zukinftig ent-
stehenden Baugebiet fir Coesfelder Fami-
lien Uber Jahrzehnte eine starke Beeintrach-
tigung des Landschaftsbildes sein.

Da im bisherigen Bebauungsplanentwurf
das Baufeld, in dem eine Baukoérperhdhe
von 96,00 m U. NHN zulassig ist, nicht an
die Borkener Strale angrenzt, sondern rund
130,00 m von dieser entfernt liegt, wurde
als Bezugshohe fir die Angabe der tatsach-
lichen Baukorperhohe die K 46 Richtung
Gescher gewahlt. Diese weist eine mittlere
Ho6he von ca. 78,00 m . NHN auf.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Zur Borkener Stral3e soll eine 6m hohe
Larmschutzwand mit bis zu 84m U NHN ent-
stehen, die fiir Besucher*innen wie

Entgegen der Stellungnahme wird im Be-
bauungsplanentwurf entlang der Borkener
StralRe keine 6m hohe Larmschutzwand

Die Bedenken hinsichtlich
der Larmschutzeinrichtung
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Anwohner*innen als optisch-asthetische Zu-
mutung angesehen werden kann, sofern sie
nicht komplett begrint ist. Da dieses einige
Jahre dauern kann, schauen alle Besu-
cher*innen unserer Stadt, die aus Sidwest
anreisen und Anlieger*innen und Anwoh-
ner*innen der Borkener Stralle auf eine
hohe Mauer, die aber wiederum nicht hoch
genug ist, um die Bauten, die teilweise noch
in der Entstehung oder Planung sind, zu
verdecken.

festgesetzt, sondern eine Larmschutzwall-/-
wandkombination festgesetzt. Die Wallfla-
che ist dabei mit einem Pflanzgebot belegt.
Zwischen der Larmschutzwall-/-wandkombi-
nation und der Borkener Stralle werden zur
Fortfihrung der stralenbegleitenden Baum-
reihe an der Borkener Stralle zudem Pflanz-
gebote fur Einzelbaume festgesetzt, die den
Blick auf die Larmschutzwall-/-wandkombi-
nation zum Teil abschirmen.

LW 1 werden zurtickgewie-
sen.

In den Entwurfen des Architekturbiros sind
-rein zufallig- die Bilder auch auch an jenen
Stellen abgeschnitten, wo die Bauten der
Firma zu sehen waren. Es gibt nicht eine
authentische Skizze, wie der gesamte Kom-
plex aus Richtung Goxel kommend zukinf-
tig aussehen wird. Das wird kein Zufall sein.

Auf Punkt C 9.2 (Darstellung in den Per-
spektiven) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Darstellung in den Per-
spektiven werden zurlckge-
wiesen.

3.2.2 Grundfidchenzahl und Geschossfla-
chenzahl / Baumassenzahl Um eine wirt-
schatftlich sinnvolle Ausnutzung des Plange-
bietes zu gewéhrleisten, werden die zulés-
sige Grundfldchenzahl (GRZ), die zuldssige
Geschossfldchenzahl (GFZ) sowie die zu-
lassige Baumassenzahl (BMZ) im Plange-
biet entsprechend der Obergrenzen gem. §
17 BauNVO mit 0,8 (GRZ), 2,4 (GFZ) und
10,0 (BMZ) festgesetzt. Aufgrund des be-
sonderen Bedarfs des Betriebes an einer
flexiblen betrieblichen Nutzung der nicht be-
bauten Flachen wird dariiber hinaus festge-
setzt, dass in dem Sondergebiet gem. § 19
(4) BauNVO eine Uberschreitung der
héchstzuldssigen GRZ fiir Lagerfldchen,
Stellpldtze mit ihren Zufahrten und

Vor dem Hintergrund des sparsamen Um-
gangs mit Grund und Boden, ist es sinnvoll,
die zulassige Grundflachenzahl (GRZ), Ge-
schossflachenzahl (GFZ) und Baumassen-
zahl (BMZ) entsprechend der Obergrenzen
gem. § 17 Baunutzverordnung festzusetzen
und damit die Inanspruchnahme weiterer
Flachen zu vermeiden.

Im Hinblick auf die Uberschreitung der fest-
gesetzten GRZ von 0,8 wird darauf verwie-
sen, dass aufgrund der begrenzten Méglich-
keiten zur Einleitung des Niederschlagswas-
sers in die Kanalisationsanlagen im weite-
ren Planverfahren eine zulassige Uber-
schreitung durch Lagerflachen, Stellplatze
mit ihren Zufahrten und sonstige

Die Bedenken hinsichtlich
des festgesetzten Males
der baulichen Nutzung wer-
den zuruckgewiesen.

Seite 250 von 412




Stadt Coesfeld

Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

1.145.8

betriebliche Verkehrsfldchen bis zu einer
GRZ von 1,0 zuléssig ist. Der entstehende
Eingriff wird entsprechend kompensiert.
Nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt
oder eine Beeintrdchtigung gesunder Ar-
beitsverhéltnisse sind durch die Uberschrei-
tung der GRZ nicht zu erwarten.

Die Firma Westfleisch will natiirlich aus
diesem neuen B-Plan fiir sich das Maxi-
mum herausholen und nicht nochmal
wie mit dem B-Plan von 2007 an ein Vo-
tum der Stadtpolitik gebunden sein um
sich ,,entwickeln®“ zu konnen. Genehmi-
gen wir die hochstzulassigen MaRe und
sogar deren Uberschreitung geben wir
als Stadt endgiiltig jegliche restliche
Steuermoglichkeit aus der Hand.

betriebliche Verkehrsflachen auf eine GRZ
von 0,9 begrenzt wurde. Im Rahmen des
stadtebaulichen Vertrages zwischen der
Stadt Coesfeld und dem Betreiber des
Schlachtbetriebes wird vereinbart, dass nur
ein Versiegelungsgrad von 80 % abfluss-
wirksam maglich ist. Bei einer Uberschrei-
tung der GRZ von 0,8 sind seitens des Un-
ternehmens abflussmindernde MalRnahmen
vorzusehen.

2. Transparenz /Schlachtzahlen

»1.2 Planungsanlass und Planungsziel: Im
Jahr 2007 ist der Bebauungsplan Nr. 82
~,Heerdmer Esch” aufgestellt worden, um
den bestehenden Schlachthof an seinem
Standort langfristig zu sichern und um ge-
plante Erweiterungen zu ermdéglichen. Der
betreffende Schlachtbetrieb beabsichtigt
nun den Standort in Coesfeld zu moderni-
sieren an die aktuellen Anforderungen an-
zupassen und in diesem Zuge die Lkw-Lo-
gistik neu zu organisieren. In diesem Zu-
sammenhang soll auch der planungsrechtli-
che Rahmen flir eine perspektivische Erwei-
terung der vorhandenen Kapazitéaten ge-
schaffen werden, um die Anzahl der
Schlachtungen pro Woche auf maximal
70.000 erhbhen zu kénnen.*

Auf Punkt C 23 (Schlachtzahlen) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Schlachtzahlen werden
zurtckgewiesen.
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Immer wieder ,eierte“ die Firma herum,
dementierte sogar ausdriicklich und ve-
hement die ,,Vorwiirfe*“ in den Medien
(AZ und WDR), es ginge ihr bei der Ande-
rung des Bebauungsplanes um die
Schaffung von Méglichkeiten zur
Schlachtkapazitiatserhohung. Selbst in
den Begriindungen des Bebauungspla-
nes findet sich unter Punkt 2 noch das
alte Narrativ, man wolle ja eigentlich bei
den alten Schlachtkapazitiaten bleiben:
,Die oben beschriebenen MalBnahmen ge-
ben einen stadtebaulich angemessenen
planungsrechtlichen Rahmen fiir die ange-
strebte Modernisierung und Anpassung des
Betriebes an aktuelle Anforderungen unter
Beibehaltung der derzeitigen Schlachtzah-
len. Gleichzeitig bieten diese Anlagen die
Option einer Erweiterung des Betriebes auf
bis zu 70.000 Schlachtungen pro Woche.
Vor diesem Hintergrund wurden diese Ka-
pazitatserweiterungen den zum Bebauungs-
plan erstellten Gutachten zu Grunde gelegt.
AbschlieBend erfolgt die Festlegung der
Schlachtzahlen in dem nachfolgenden se-
paraten immissionsschutzrechtlichen Ge-
nehmigungsverfahren.*

Dem widerspricht das Verkehrsgutach-
ten von nts auf Seite 15:

LJAktuell liegen die Produktionszahlen des
Unternehmens bei 55.000 Einheiten von
Montag bis Samstag. Das Unternehmen
verfolgt das Ziel, die Produktionszahlen

Seite 252 von 412



Stadt Coesfeld Y =
Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung® STADT !31 ﬁ; E-"-
COESFELD

kinftig auf 80.000 Einheiten in gleicher Zeit-
spanne zu erhéhen.”

Uberarbeitetes Verkehrsgutachten: ,Durch
die neue Zielsetzung der Firma Westfleisch,
ihre Produktion auf maximal 70.000 Einhei-
ten/Woche zu erhéhen, ergeben sich insge-
samt etwas geringere Neuverkehre.”

Was genau wird jetzt mit dem Bebau-
ungsplan beschlossen? Wird die maxi-
male Schlachtkapazitat pro Woche ir-
gendwo gedeckelt? Oder werden der
Schlachtung von 80.000 Schweinen oder
mehr Tiir und Tor ge6ffnet? Welche An-
zahl pro Woche getoteter Tiere wird im
stadtebaulichen Vertrag festgelegt und
wer kontrolliert das wann und wie?

Das Unternehmen, welches sich eigent-
lich nach dem Corona-Desaster mehr
Transparenz auf die Fahne geschrieben
hatte, leugnete also lange Zeit, was viele
Menschen spatestens bei der SchlieBung
des Werks in Gelsenkirchen schon ahn-
ten. Die Schlachtung von regular 70.000
Schweinen wochentlich (laut Herrn
I und Herrn [ in Ausnah-
mefallen auch mehr!) war also ganz klar
seit einigen Jahren das Ziel. Aufgrund
der unaufrichtigen Kommunikation ist
der Unternehmensfiihrung also nicht zu
vertrauen und Absprachen welcher Art
auch immer, niitzen nur etwas, wenn sie
in Zukunft auch regelmaRig und
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unangekiindigt sowie unabhangig kon-
trolliert wiirden.

3. Verkehr

...Der bestehende LKW-Verkehr wird durch
die Erhéhung der Produktionszahlen zu-
néchst effektiver ausgelastet, sodass kiinftig
ein Kfz-Verkehr von rund 650 Kfz- Fahr-
ten/Produktionstag zu erwarten sein wird.
Dies entspricht einer Zunahme von 126 Kfz-
Fahrten/Produktionstag.

(nts)...Diese Optimierungen haben zur
Folge, dass insgesamt mehr Mitarbeiter am
Standort angestellt sind, deren Anwesenheit
sich aufgrund der Umstellung der Schich-
ten, gleichméBiger auf den gesamten Tag
verteilt, sodass eine Entzerrung der Produk-
tionsspitzen erreicht wird.

Dies klingt, als wirde es Verbesserungen
im Bereich des Verkehrs geben. Allerdings
kann eine Auslastung der Schweinetrans-
porter nicht pauschal einfach vorgegeben
werden. Die Landwirt*innen kdnnen nicht
einfach plétzlich mehr produzieren und die
LKW ,voll machen®”.

Auf Punkt C 5.1.2 (Zugrunde liegende Para-
meter) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Plausibilitat der Daten
werden berucksichtigt. Die
verkehrstechnische Unter-
suchung wurde angepasst.

Eine gleichmaRigere Verteilung der Mitar-
beiter*innen Uber den Tag und die Nacht
bedeutet mehr An- und Abtransport der Mit-
arbeiter*innen, entweder mit den grauen
Sprintern der Firma oder mit eigenen PKW.
Es ist nicht gesagt, dass die Menschen aus
einer Unterkunft auch zufallig alle in der
gleichen Schicht arbeiten, womit die

Auf Punkt C 5.5 (Mitarbeiterparkplatze / be-
triebliches Mobilitatskonzept) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Anzahl der zur Verfu-
gung stehenden Mitarbeiter-
parkplatze werden zurlck-
gewiesen.
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Fahrzeuge, die die Arbeiter*innen abholen
und bereits jetzt sehr viel durch die Stadt
und das Minsterland fahren, noch 6fter fah-
ren mussen und teilweise noch weniger be-
setzt sein werden. Das ist alles andere als
klimafreundlich und muss in der Bilanz Be-
ricksichtigung finden. Bestrebungen, die
Transporter-Flotte auf E-Mobilitat umzustel-
len, den Menschen Jobtickets, Fahrrader
oder E-Bikes zur Verfiigung zu stellen, ver-
misst man bei der angeblichen Modernisie-
rung des Unternehmens. Ansatze fiir mehr
nachhaltige Mobilitat sind nicht erkenn-
bar. Siehe Punkt 6 Empfehlungen von
nts im Verkehrsgutachten). Das ware viel-
leicht zu modern. Oder vielleicht ist es auch
einfach utopisch die Arbeitsstrecke nach
Nottuln, Rosendahl oder gar Hamm und
Gelsenkirchen nachts um 3 Uhr mit den
Fahrrad oder dem OPNV zu bewéltigen.
Eine Konzentration der Schlachtzeiten auf
weniger Stunden am Tag und damit die
Blndelung der Mitarbeitenden im Betrieb
wurde zu weniger Fahrten und weniger
CO2-Emissionen fiihren. Aber leider ist ja
im Rahmen der Modernisierung Gegenteili-
ges geplant.

1.145.11

Die Gutachten prognostizieren:
Pro Tag werden etwa 98 Kfz-Fahrten mehr
durch die neuen Mitarbeiter erzeugt.

Variante 1 (eine Zufahrt fur rein/unrein)
KP 2 K 46 Borkener Stral3e / Stockum
767 PKW/h (Morgenspitze),

789 PKW/h (Nachmittagsspitze)

Zum einen wird darauf verwiesen, dass
durch die vorgesehene logistische Optimie-
rung die ,reinen” und ,unreinen” Verkehre
kinftig voneinander getrennt werden. Die
vom Betriebsgelande abfahrenden ,reinen®
Kraftfahrzeuge werden durch verkehrslen-
kende (bauliche) MalRnahmen ausschlief3-
lich Richtung Westen zur B 525 gefuhrt. Auf

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
auf der Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.
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diese Weise wird die ,Borkener Strale“
KP 4 Stockum / Werkszufahrt Westfleisch Richtung Innenstadt entlastet.

198 PKW/h (Morgenspitze), Zum anderen wird auf Punkt C 5.4 (Zu-
265 PKW/h (Morgenspitze), nahme des Verkehrs auf der ,Borkener
Strake*) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
Variante 2 (Teilung in rein/unreine Ausfahrt) | kehrende Themenkomplexe®) verwiesen.
KP 2 K 46 Borkener Strale / Stockum
747 PKW/h (Morgenspitze),

764 PKW/h (Morgenspitze),

KP 4 Stockum / Werkszufahrt Westfleisch
188 PKW/h (Morgenspitze),
240 PKW/h (Morgenspitze),

KP 5 K 46 Borkener Stral’e / Neue Zufahrt
Westfleisch

507 PKW/h (Morgenspitze),

483 PKW/h (Morgenspitze),

Fir die neue Anbindung des Werksgelan-
des (Querschnitt der Zufahrt) wird eine Ver-
kehrsbelastung von etwa 400 Kfz/24h prog-
nostiziert. (Borkener Stral3e allerdings
1.000- 10.000 PKW pro 24 Std!)

Variante 3 (Teilung rein/unrein, zusatzliche
Ausfahrt rechts raus fir reinen Verkehr)

KP 2 K 46 Borkener Stralde / Stockum
757 PKW/h (Morgenspitze),
778 PKW/h (Morgenspitze),

KP 4 Stockum / Werkszufahrt Westfleisch
191 PKW/h (Morgenspitze),
254 PKW/h (Morgenspitze),
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KP 5 K 46 Borkener Stral’e / Neue Zufahrt
Westfleisch

495 PKW/h (Morgenspitze),

467 PKW/h (Morgenspitze),

Bei Variante 3 erhoht sich der Verkehr auf
der Borkener Stra’e am meisten!!!! (5.000-
10.000Fahrzeuge/24Std)

Die letzte Variante sorgt flir den meisten
Verkehr auf der Borkener Straf3e. Es ist Au-
genwischerei anzunehmen, dass die An-
fahrten aus Richtung Norden und Nordos-
ten zukUnftig Uber die B525 stattfinden wer-
den. Der Umweg ware viel zu grof3. Somit
wird zukUnftig auch weiterhin viel (LKW-
)Verkehr z.B. aus Richtung Holtwick tber
den Konrad- Adenauer-Ring und die Borke-
ner StralRe flieRen.

,Die Kraftzeuge, die das Firmengeldnde
kiinftig tiber die neue Ausfahrt verlassen,
sollen durch bauliche und verkehrslenkende
MaBnahmen (Linkseinbiegeverbot auf die
,Borkener Stralle”) ausschliellich Richtung
Westen zur B 525 gefiihrt werden. Auf diese
Weise wird die ,Borkener Stral3e” Richtung
Innenstadt entlastet.“ Es kommen aber etwa
1/3 der LKW aus Richtung Innen-
stadt/Edeka, weil sie von der B474 nicht
Uber die B525 gelenkt werden oder den kiir-
zeren Weg nehmen wollen. Diese Tatsache
wird sich bei 20.000 Schweinen mehr pro
Woche noch verschlimmern. Mehr Schlach-
tungen bedeutet auch, dass mehr
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Arbeiter*innen mit dem Transporter oder
PKW kommen muissen. Auch diese werden
zum grofRRen Teil Uber die Borkener Stralle
kommen (zumal die Mitarbeitendenpark-
platze auch im Osten des Plangebietes lie-
gen), was wiederum dem Argument einer
Entlastung der Anwohner*innen wider-
spricht. Auch nach Arbeitsende, werden die
Arbeiter*innen den schnellstmdglichen Weg
nach Hause nehmen. Oder, wie oft beo-
bachtet, wird -vdllig legitimerweise- noch bei
Edeka oder Lidl gehalten und eingekauft.
Dazu benutzen die grauen Sprinter nattrlich
die Borkener StralRe Richtung Innenstadt.
Das Argument, die verkehrliche Situation an
der Borkener Stral’e wirde sich verbessern,
ist daher unrealistisch und wirkt sehr kon-
struiert.

6.4.

Entlang der Borkener Stral3e ist die Verbin-
dung fiir Radfahrer und FuBgénger gut aus-
gebaut. Die Infrastruktur auf der Stral3e
Stockum kénnte optimiert werden, um zu er-
méglichen, dass die Beschéftigten sicher zu
den Abstellanlagen oder zum Eingang ge-
langen. Gerade in diesem Bereich ist mit ei-
nem hohen Schwerlastverkehrsaufkommen
zu rechnen und es sollte liber eine Separa-
tion der Verkehrsteilnehmer nachgedacht
werden. Nur durch eine gute Infrastruktur
werden Beschéftigte auf nachhaltige Mobili-
tatsangebote umsteigen.

Was bedeutet dies zukiinftig fiir die Mit-
arbeitenden, die -wie Anwohner*innen
schildern- teilweise ,,nach der Schicht

Der Hinweis auf die Separation der Ver-
kehrsteilnehmer betrifft nicht die Regelungs-
inhalte des Bebauungsplanes.

Auf Punkt C 5.3 (Verkehrssicherheit) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrssicherheit wer-
den zuruckgewiesen.
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wie Zombies uber die StraBe laufen“?
Warum wurde das beim Um- und Ausbau
des Werkes nicht mitgedacht?

Was bedeutet diese Proghose von nts
fir Ausfliiger*innen und Erholungssu-
chende, die zum Kreuzweg wollen?

Wie wird deren Sicherheit dauerhaft ge-
wahrleistet? Was ist mit den Menschen,
die zur Kreishandwerkerschaft wollen?
Hier ist seitens der Firma Westfleisch
kein Konzept erkennbar, was die Gefah-
renquelle hier zukiinftig eindammen
konnte! Bereits jetzt kommt der soge-
nannte ,,unreine® Verkehr mit den Tieren
teilweise im Minutentakt. Wenn dieses
noch extremer wird, mit zusatzlichen
2500 Schweinen pro Tag, sind die Strae
Stockum und ihre Uberquerung definitiv
noch gefahrlicher als jetzt schon.

1.145.14

Laut nts missen die Signalzeiten an einer
Ampel (KP 474/ k46 Edeka) angepasst wer-
den, um nicht, aufgrund des zusatzlichen
Verkehrsaufkommens, eine mangelhafte
Wartesituation fiur PKW/LKW zu erhalten.
Es handelt sich um eine Kreisstral3e. Ist das
einfach mdglich? Wer entscheidet das? Wo-
von ist die Entscheidung abhangig? Was
sagen der Kreis bzw. StralRen NRW dazu?

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Der Kreis Coesfeld und StraRen NRW wer-
den als zustandige StralRenbaulasttrager
am Verfahren zur Aufstellung des Bebau-
ungsplanes beteiligt.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Verkehrsgutachten nts:

Derzeit sind am Standort rund 1.320 Mitar-
beiter tétig, welche je nach Produktionsbe-
reich im Ein-, bzw. Zweischichtbetrieb, ar-
beiten. Die aus den Arbeitszeiten generierte
Ganglinie zur Anwesenheit der Mitarbeiter
zeigt, dass zwischen 03:00 Uhr und 11:00

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Uhr die meisten Mitarbeiter am Standort ta-
tig sind. Der Tagesspitzenwert wird zwi-
schen 09:00 Uhr und 10:00 Uhr mit rund
780 anwesenden Mitarbeitern erreicht. Die
Planung des Unternehmens sieht vor, rund
100 neue Mitarbeiter einzustellen. Zusétz-
lich soll der Schichtplan bereichsiibergrei-
fend in ein Zweischichtsystem (berfiihrt
werden.

Was ist mit den Mitarbeiter*innen? Wie soll
das im 2-Schichtsystem zwischen 3 und 22
gehen?

100 neue Mitarbeiter*innen durch 8 Sitze
wuirde mindestens 13 zusatzliche Sprinter
bedeuten, falls diese immer voll waren und
alle so anreisen wurden, was unrealistisch
ist.

Schlachtung Mo-Sa 3-22 Uhr
Zerlegung Mo-So 0-24 Uhr

4.ErschlieBung

Vor dem Hintergrund der von dem Schlacht-
betrieb angestrebten logistischen Optimie-
rung wird im Rahmen des Bebauungsplan-
verfahrens die Variante 2 im Weiteren zu-
grunde gelegt. Durch die zusétzliche Anbin-
dung kénnen die Betriebsabldufe auf dem
Gelédnde klar voneinander getrennt werden.
Vorgesehen ist, dass die neue Anbindung
an die ,Borkener Stral3e“ als vorfahrtgere-
gelter Knotenpunkt mit einer Linksabbiege-
spur (Aufstellméglichkeit fiir mindestens
zwei Sattelziige) ausgebildet wird, um Be-
eintrdchtigungen des Verkehrsflusses zu
vermeiden und die Verkehrssicherheit zu

In Abstimmung mit dem Kreis Coesfeld als
StralRenbaulasttrager wurde seitens des be-
auftragten Ingenieurbtiiros im weiteren Plan-
verfahren ein Entwurf fur die erforderliche
Linksabbiegespur erstellt, in welchem die
seitens des Kreises Coesfeld vorgegebenen
baulichen Male berucksichtigt wurden.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass in gering-
fugigem Umfang (ca. 200 gm) landwirt-
schaftlich Flachen fur den Bau der Linksab-
biegespur in Anspruch genommen werden
mussen. Im Bebauungsplan werden diese
Flachen entsprechend als Stralenverkehrs-
flache festgesetzt. Aufgrund des nur gering-
fugigen Umfangs dieser weiteren

Die Bedenken hinsichtlich
der Flacheninanspruch-
nahme durch die Errichtung
der Linksabbiegespur auf
der Borkener Strale wer-
den zurickgewiesen.
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erh6hen. Ein baulicher Eingriff in den Stra-
Benraum ist somit erforderlich. In der weite-
ren Konkretisierung der Planung im Zuge
des Bauleitplanverfahrens wird die Einfahrt-
situation einschliel3lich Linksabbiegespur
eingehend untersucht. Im Ergebnis wird
sich zeigen, ob die heutige Verkehrsflache
weiterhin ausreicht oder ob zusétzliche pri-
vate Flachen fiir die Ausbildung der Links-
abbiegespur in Anspruch genommen wer-
den muissen.

Dann wird entweder landwirtschaftliche
Nutzflache oder der Griinstreifen einer
verbreiterten StraBRe weichen. Fiir min-
destens zwei LKW, die aufs Linksabbie-
gen warten. Wie ist das mit dem Mobili-
tats — und Klimaschutzkonzept verein-
bar?

Flacheninanspruchnahme wird diesem Be-
lang in der Abwagung mit der Sicherstellung
der Verkehrssicherheit und der Sicherung
des Verkehrsflusses ein geringes Gewicht
beigemessen. Auswirkungen auf das Mobili-
tats- und Klimaschutzkonzept nicht ersicht-
lich.

1.145.17

Mit der neuen Anbindung an die ,,Borkener
Stral3e” sind die rechtlichen Voraussetzun-
gen gegeben, die Ortstafel erneut zu verset-
zen, an einen Standort westlich der neu zu
errichtenden Sichtschutzanlage. Die damit
einhergehende Temporeduzierung auf der
,Borkener Stral3e* wiirde zu einer Erh6hung
der Sicherheit und zu einer Reduzierung
der Gerduschimmissionen im Umfeld des
Plangebietes beitragen (siehe Pkt. 8.1).

Das Abbremsen und Beschleunigen ist
unter Umstanden sogar lauter. Es ist ja
nicht so, dass die LkW mit 50kmh gleich-
maRig an Westfleisch vorbeifahren.

Im Hinblick auf den Verkehrslarm ist bei den
Berechnungen grundsatzlich die zulassige
Hochstgeschwindigkeit anzusetzen. Im Um-
feld von lichtzeichengeregelten Knoten-
punkten werden aufgrund der bremsenden
und anfahrenden Kfz Zuschlage vergeben.
Bei geringer Anzahl an Knotenpunkten wird
nach RLS-19 von einem gleichmaRigen und
weitgehend stérungsfreien Verkehrsablauf
ausgegangen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Bertcksichtigung der
Larmimmissionen werden
zurtckgewiesen.

-> Widerspruch zu Punkt « Verkehrslérm:
Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes

Ein Widerspruch ist nicht erkennbar.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wiederspruchs der
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Nr. 82a ,Heerdmer Esch Erweiterung“ wer-
den die planungsrechtlichen Voraussetzun-
gen fiir eine Erweiterung des bestehenden
Schlachtbetriebes geschaffen. Durch die Er-
héhung der Schlachtkapazitaten auf 70.000
Tiere pro Woche (Stufe 2) wird ein zusétzli-
ches Verkehrsaufkommen fiir die Anliefe-
rung der Tiere und den Abtransport der
Ware erzeugt, das (iber das vorhandene 6f-
fentliche StraRennetz, insbesondere die
,Borkener Stralle*, abgewickelt wird.
Teilweise widersprechen sich die Aussa-
gen der Gutachten.

Auf die verkehrstechnische Untersuchung
wird verwiesen. In dieser wird die prognosti-
zierte Verkehrsentwicklung fiir das Jahr
2035 zzgl. der vorhabenbezogenen Ver-
kehre, die bei einer Erhéhung der Schlacht-
kapazitat auf 70.000 Schweine / Woche zu
erwarten sind, beschrieben.

Gutachten werden zuriick-
gewiesen.

1.145.19

5. Wohnen und Leben in der Nachbar-
schaft des Schlachthofes

1.4.

»Stdlich und westlich des Plangebietes be-
stehen in direkter Nachbarschaft zwei land-
wirtschaftliche Hofstellen mit Wohnnutzun-
gen. Ostlich und siidéstlich grenzen ge-
werblich genutzte Baufldchen an.”

Fur alle Anwohner*innen ist der Ausbau
des Schlachthofes langfristig eine Zumu-
tung. Nicht nur der Anblick, Geruchs-
und Schallemissionen, Verkehrsaufkom-
men und -larm stellen eine tagliche
Inachtliche Beeintrachtigung des eige-
nen Lebens oder Alltags dar,

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung) und C 5.2 (Allgemeine Er-
héhung des Verkehrsaufkommens) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Larm- und Ge-
ruchsemissionen und hin-
sichtlich der Erhéhung des
Verkehrsaufkommens wer-
den zurickgewiesen.

sie verhindern auBerdem das Entwick-
lungspotential eines gesamten Gebietes.
Landwirtschaftliche Betriebe konnen
sich nicht in dem MaRe entwickeln, wie
es die Gesellschaft sich zukiinftig
wiinscht und wie es, was Tierschutzstan-
dards und Klimaschutzaspekte

Durch das im Rahmen eines stadtebauli-
chen Vertrages zu vereinbarende Ver-
schlechterungsverbot im Hinblick auf die
kiinftigen Schall- und Geruchsimmissionen
im Umfeld des Plangebietes ergeben sich
keine weitergehenden Einschrankungen auf
die umliegenden Nutzungen als bisher.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verhinderung des Ent-
wicklungspotenzials eines
gesamten Gebietes werden
zurtckgewiesen.
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anbelangt, grundsatzlich geboten sein
wird. Ein geplantes Wohngebiet nach
DGNB Standards lasst sich nur schwer-
lich entwickeln.

,2dnmittelbar nordlich angrenzend besteht
jedoch ein geschutzter Landschaftsbestand-
teil ,Prozessionsweg“ (Festsetzungsnr.
2.4.11), der zwischen der K 46 im Suden
und der nérdlichen Grenze des Land-
schaftsplanes verlauft.”

Der 1659 von Christoph Bernhard von Ga-
len gestiftete Kreuzweg ist zudem selbst als
Denkmal gelistet. Dartber hinaus wird er im
kulturlandschaftlichen Fachbeitrag zum Re-
gionalplan als raumwirksames und kultur-
landschaftspragendes Objekt (Nr. 181) ge-
fuhrt. Der Kreuzweg ist das gesamte Jahr
tiber ein wichtiges touristisches Allein-
stellungsmerkmal sowie Naherholungs-
gebiet fiir viele Coesfelder*innen. Die Ge-
ruchs- und Gerauschbelastungen im
westlichen Teil des Kreuzweges sind be-
reits jetzt insbesondere durch das
Schreien der Schweine, die vom LKW ge-
trieben werden, teilweise nicht zumutbar.
Da auch weiterhin der ,,unreine® Teil des
Betriebes hier vorgesehen ist, und noch
einmal 15.000 Schweine pro Woche, also
2000-2500 Tiere pro Tag und Nacht hin-
zukommen werden, ist von einer Ver-
schlimmerung des Problems auszuge-
hen.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 2.4 (Festsetzung Larmschutzwand
LW 3) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Geruchs- und Ge-
rauschbelastungen des
Kreuzweges werden zu-
rickgewiesen.
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1.145.22

,Im Rahmen der vorliegenden Planung ist
am westlichen Rand des Geltungsbereiches
des Bebauungsplanes Nr. 82 eine Erweite-
rung von rund 10 - 15 m vorgesehen. Dieser
Erweiterungsbereich liegt innerhalb des
rechtskraftigen Landschaftsplanes Coesfel-
der Heide-Flamschen. Landschaftsplaneri-
sche Vorgaben liegen fir diese Teilflache
jedoch ebenfalls nicht vor. Mit Rechtskraft
des vorliegenden Bebauungsplanes tritt der
Landschaftsplan entsprechend an seinen
AuRengrenzen zuruck.“ Was heiBt das?
Wem gehort das???

Landschaftsplane werden von den Kreisen
bzw. kreisfreien Stadten aufgestellt und als
Satzung beschlossen.

Der Erweiterungsbereich im westlichen
Plangebiet befindet sich innerhalb des Gel-
tungsbereiches des Landschaftsplanes Co-
esfelder Heide-Flamschen. Landschaftspla-
nerische Vorgaben / Entwicklungsziele, die
i. d. R. in der dazugehdrigen Festsetzungs-
bzw. Entwicklungskarte getroffen werden,
bestehen jedoch nicht. D. h. fur diesen Teil-
bereich ist gem. vorliegender Landschafts-
planung kein konkretes Entwicklungsziel
vorgesehen. Auch liegen keine geschutzten
Bestandteile von Natur und Landschaft vor.
In vorliegendem Fall sieht das Landesnatur-
schutzgesetz (LNatSchG) gem. § 20 (4) bei
der Uberschneidung der beiden Satzungen,
das Zuricktreten des Landschaftsplanes
vor. Darstellungen und Festsetzungen des
Landschaftsplanes treten mit Inkrafttreten
des Uberplanenden Bebauungsplanes au-
Rer Kraft.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

FNP

LLediglich im Westen liberschreitet die vor-
gesehene Grenze des Bebauungsplanes
diese Darstellung des FNP geringftigig und
Uiberlagert eine dargestellte ,Flache flir die
Landwirtschaft‘. Wie kann das sein, dass
man den FNP Uberschreiten darf ohne jede
Konsequenz?

In der Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts (Beschluss vom 11.02.2004 —
4 BN 1/04) ist geklart, dass der Flachennut-
zungsplan aufgrund seiner geringen Detail-
scharfe Gestaltungsspielraume offen lasst,
die auf der Ebene der gemeindlichen Bau-
leitplanung ausgefullt werden durfen. Unter
der Voraussetzung, dass die Grundzige
des Flachennutzungsplans unangetastet
bleiben, gestattet das Entwicklungsgebot
auch Abweichungen. Festsetzungen, die mit
den Darstellungen des

Die Bedenken hinsichtlich
der Darstellung des Fla-
chennutzungsplanes wer-
den zurickgewiesen.
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Flachennutzungsplans nicht vollstandig
Ubereinstimmen, indizieren nicht ohne wei-
teres einen Verstol gegen das Entwick-
lungsgebot. Ob den Anforderungen des § 8
(2) S. 1 BauGB genlgt ist, hangt davon ab,
ob die Konzeption, die ihm zugrunde liegt,

in sich schlussig bleibt.

Im vorliegenden Fall ist dem Flachennut-
zungsplan das Konzept zu enthehmen, den
Bereich des westlichen Abschlusses des
Siedlungsbereichs nérdlich der Borkener
StralRe grof¥flachig gewerblichen Bauvorha-
ben zur Verfigung zu stellen. Dabei ist nicht
erkennbar, dass die Grenzziehung der ge-
werblichen Darstellung auf Flachennut-
zungsplanebene sich an Besonderheiten
der Ortlichkeit orientieren wiirde. Die
Grenze der in Rede stehenden Flachennut-
zungsplandarstellung durchschneidet viel-
mehr in Nord-Sid-Richtung eine einheitliche
landwirtschaftliche Nutzflache, ohne dass
topografische Besonderheiten oder bei-
spielsweise vorhandene Wege erkennbar
waren, die auf diese Grenzziehung von Ein-
fluss gewesen waren.

Die vorgesehene Grenze des Bebauungs-
planes Uberschreitet lediglich im Westen ge-
ringflugig die Darstellung des Flachennut-
zungsplanes und Uberlagert eine darge-
stellte ,Flache fiir die Landwirtschaft”.

Da die Grundzlige des Flachennutzungspla-
nes und die ihm zugrunde liegende Konzep-
tion durch diese minimale Uberschreitung
unangetastet bleiben, ist der Bebauungs-
plan mit seinen im folgenden begriindeten
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Festsetzungen gem. § 8 (2) BauGB als aus
dem Flachennutzungsplan entwickelt zu be-
trachten.

JAufgrund der Lage des Plangebietes am
Siedlungsrand wird weiterhin eine umfang-
reiche Eingriinung des Standortes (u.a.
durch Wallanlagen) vorgenommen, die als
Sichtschutz fungiert und damit zu einem
harmonischen Ubergang zur Landschaft
beitrégt.”

Laut der Gutachten ergeben sich ,visuelle
Vorbelastungen durch vorgelagerte Gewer-
bebetriebe / Handwerksbildungsstétten. “
,Es sind visuell negative Auswirkungen auf
das Schutzgut zu erwarten. Durch die beab-
sichtigte Neuanlage der Wallstrukturen ein-
schlieBlich einer Bepflanzung ist mittelfristiq
eine Einbindung in die Landschaft gewéhr-
leistet. - Eine vollstédndige Verdeckung der
Gebdudekérper ist auch zukiinftig nicht an-
zunehmen.*”

Eine Eingriinung mit einer Wallhecke fiir
Bauten mit einer Hohe von 100 m ii NHN
ist nicht als effektiver Sichtschutz zu be-
zeichnen. Aus westlicher Richtung wird
der Schlachthof weiter als Schandfleck
der Stadt Coesfeld zu sehen sein.

Der geplante Sichtschutzwall besitzt eine
Hohe von 4,5 bis 5 m und bildet damit im
Verbund mit der aufstehend vorgesehenen
Bepflanzung eine wirksame und angemes-
sene visuelle Barriere, um eine Abschir-
mung der maximal ca. 20 m hohen Bebau-
ung gegenuber der freien Landschaft zu er-
reichen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Sichtschutzes werden
zurtckgewiesen.

6. Stadtebauliche Konzeption

»,Mit dem vorliegenden Bebauungsplan sol-
len die planungsrechtlichen Voraussetzun-
gen fiir die Realisierung der geplanten bau-
lichen Erweiterungen und Strukturierungs-
malnahmen des bestehenden Schlachtbe-
triebes geschaffen werden, die auf Basis
des rechtskréftigen Bebauungsplanes Nr.

Auf Punkt C 10 (Festsetzung Sondergebiet)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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82 ,Heerdmer Esch” nicht umsetzbar sind.
Entsprechend der konkret geplanten Nut-
zung wird gem. § 11 (2) Baunutzungsver-
ordnung (BauNVQ) ein ,Sonstiges Sonder-
gebiet mit der Zweckbestimmung
»~Schlachtbetrieb” festgesetzt. Die Art der
Zuklinftig vorgesehenen Nutzungen wird
klar und abschliel3end definiert. Das stéddte-
bauliche Konzept sieht die Festsetzung
eines groBBen Baufeldes vor, das die be-
stehenden baulichen Anlagen sowie die
Flachen fiir die vorgesehenen Erweiterun-
gen umfasst. Innerhalb dieses Baufeldes er-
folgt eine Differenzierung hinsichtlich der
zuldssigen maximalen Baukérperh6hen. So
sind im Osten des Betriebsgeldndes — im
Bereich der bestehenden Einfahrt — die
Erweiterung des Wartestalls, die Errich-
tung einer Lkw- Entladehalle fiir die ein-
treffenden Viehtransporter sowie die Er-
weiterung desSchlachtbereiches vorge-
sehen. Ferner ist im Westen des Plangebie-
tes die Erweiterung des Bereiches Produk-
tion, Lager und Versand beabsichtigt. Im
Stidwesten des Plangebietes soll ebenfalls
die Errichtung baulicher Anlagen (u.a.
Pfértnerhaus, Stellplatziiberdachung) er-
méglicht werden. Durch die Festsetzung ei-
ner verhéltnisméaBig geringen maximalen
Baukérperhbhe in diesem Bereich wird si-
chergestellt, dass die dort entstehenden
baulichen Anlagen die ca. 6,00 m hohe
Larmschutzanlage an der ,Borkener Stral3e”
nicht tiberragen®.
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Warum muss im Bebauungsplan das Ge-
biet von Industriegebiet zu Sonstiges
Sondergebiet mit Zweckbestimmung
Schlachtbetrieb geandert werden?

7. Perspektive/ Wirtschaftlichkeit

»,Vor dem Hintergrund der geplanten Zu-
nahme der Schlachtzahlen und zur logisti-
schen Optimierung wird im Siiden des Plan-
gebietes eine zweite Werksein-/ ausfahrt
vorgesehenen fiir all diejenigen Verkehre,
die dem ,reinen” Teil des Unternehmens zu-
zuordnen sind. Nordéstlich der neuen An-
bindung sollen auf dem Werksgeldnde Stell-
plétze fiir die ,reinen“ Lkw geschaffen bzw.
die bestehenden Stellplétze strukturiert wer-
den.”

Langfristig werden die Schlachtzahlen sin-
ken. Die Schweinehaltung steckt tief in der
Krise. 2022 gab es bei den Schweine-
schlachtungen einen Rickgang von Uber 8
% (das entspricht Gber 3 Millionen Schwei-
nen). Einen derartigen Rickgang in der Pro-
duktion hat es seit Beginn der Aufzeichnun-
gen 1993 noch nicht gegeben. Corona,ASP,
rucklaufiger Export und nun die Energie-
krise :Pro Ferkel kam es zu Preissteigerun-
gen um mehr als 200%, was laut Experten
zu einem weiteren Hoéfesterben fuhren wird.
Dies passt zur sinkenden Schweinefleisch-
nachfrage in Deutschland. Eine Trend-
wende ist nicht in Sicht. Auch Westfleisch
hatte hohe Verluste bekanntzugeben. Da-
her gehen Marktbeobachter und Experten

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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von einer weiteren Konzentration in der
Fleischindustrie aus. Auch immer mehr
Landwirt*innen geben ihren Tierhaltungsbe-
trieb auf, weil die Schlachtunternehmen
ihnen nicht das zahlen, was sie angesichts
von steigenden Kosten fir die Umsetzung
von neuen Vorgaben wie z.B. Tierwohl
etc.brauchten. Vielen fehlt eine verlassliche
Zukunftsperspektive. Ein Drittel der deut-
schen Schweinehalter hat in den letzten 10
Jahren aufgehdrt. Gleichzeitig hat sich in
den letzten 10 Jahren die Sauenhaltung in
Deutschland halbiert (von 16.000 auf unter
7.000 Betriebe). Dr. Dirk Kockler, Vor-
standsvorsitzender von Agravis sagt, die
Produktion von deutschem Schweinefleisch
sei ,im freien Fall“ und prognostiziert einen
Rickgang der Schweineschlachtungen um
ein Drittel in den nachsten Jahren. Der
Schweinebestand ist auf dem niedrigsten
Niveau der letzten 25 Jahre.

Westfleisch ist der zweitgroRte Schwei-
neschlachtbetrieb in Deutschland (Markt-
anteil 14%).

Vor diesem Hintergrund scheint es abso-
luter Irrsinn, am Standort Coesfeld noch
groB auszubauen und zu investieren. Wir
setzen auf eine Industrie, die mittelfristig
nicht mehr zeitgemaR und dementspre-
chend nicht mehr wirtschaftlich ist.

1.145.27

Dafiir benutzen wir wertvollen Boden,
nehmen den Nachbarhofen ihr Entwick-
lungspotential,

Auf die Stellungnahme der Verwaltung unter
der Anregung Nr. 1.145.17wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

stellen die Nachbar*innen vor subjektiv
unzumutbare Belastungen,

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/Immobilien / Verlust Lebens-

Die Bedenken hinsichtlich
der beflirchteten
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/Wohnqualitat) der Anlage 5 (,Ubersicht Belastungen werden zu-
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird ruckgewiesen.

verwiesen.

1.145.29

riskieren ein 6kologisches Vorzeige-Bau-
gebiet fiir Coesfelder*innen,

Auf Punkt C 25 (Auswirkungen auf das Bau-
gebiet Bernings Esch) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
wird verwiesen.

Die Abwagung zu Punkt C 25 ist ebenso auf
das Baugebiet Baakenesch ubertragbar.

Die Bedenken hinsichtlich
negativer Auswirkungen auf
andere Baugebiete werden
zurtckgewiesen.

1.145.30

verschandeln unsere Stadt

Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver-
lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Image- / Attraktivitats-
verlustes der Stadt Coes-
feld werden zuriickgewie-
sen.

1.145.31

und holen uns noch mehr Tiertransporte
mit all ihren Auswirkungen auf Luft,
Larm und Treibhausgase/Klima in unsere
Stadt.

Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz)
und C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.145.32

AuBerdem werden fiir zusatzliche
Schlachtung und Verarbeitung noch
mehr Mitarbeitende gebaucht, fiir die be-
reits jetzt haufig kein adaquater Wohn-
raum und Konzepte zur Integration in die
Gesellschaft bestehen. Auf Dauer zahlen
diese Menschen, wir und unsere Nach-
kommen den Preis.

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Woher sollen die 70.000 Tiere pro Woche
kommen, wenn es immer weniger
Schweine- haltende Betriebe gibt? Wie weit
werden zukuinftig die Tiere bei Wind und
Wetter transportiert, damit die Laster voll
ausgelastet sind? Wie verhalt es sich mit
weiteren

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Anfahrtswegen und dem Klimaschutz? Wir
muissen den CO2 Ausstol als Kommune
senken und nicht in die Hohe treiben!!

8. Stadtebaulicher Vertrag

-Die Ausfiihrung, Gestaltung und zeitliche
Umsetzung der Sichtschutzanlage werden
im Rahmen eines stédtebaulichen Vertra-
ges zwischen der Stadt Coesfeld und dem
Betreiber des Schlachthofes gesichert
-Aufgrund der Lage der Ldrmschutzwall-
/wandkombination unmittelbar am Ortsein-
gang Coesfelds werden im Rahmen des
stadtebaulichen Vertrages zu dem Bebau-
ungsplan zwischen der Stadt Coesfeld und
dem Betreiber des Schlachthofes detaillierte
Vorgaben zur Ausfiihrung und Gestaltung
der Ldrmschutzanlage getroffen. Dariiber
hinaus werden in diesem Vertrag weitere
emissionsseitige MalBnahmen fiir den Be-
reich des stdlich liegenden Lkw-Parkplat-
zes festgelegt.

-Dartiber hinaus sollen zudem Vorgaben zur
Gestaltung der Attiken getroffen werden, mit
dem Ziel, dass ein Grof3teil der technischen
Aufbauten von den Attiken verdeckt wird
und damit nicht mehr sichtbar ist. Um auf
die unterschiedlichen technischen Anforde-
rungen der verschiedenen Gebéaude diffe-
renziert eingehen zu kénnen, werden diese
Stadt Coesfeld 14 Bebauungsplan Nr. 82a
,Heerdmer Esch Erweiterung” Regelungen
im Rahmen des stadtebaulichen Vertrages
zwischen der Stadt Coesfeld und dem Be-
treiber des Schlachthofes getroffen.

Auf Punkt C 15 (Stadtebaulicher Vertrag)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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LOSCHWASSERVERSORGUNG Im Rah-
men eines stadtebaulichen Vertrages wird
der Betreiber des Schlachthofes vertraglich
verpflichtet, Anlagen zur Bereitstellung von
Léschwasser herzustellen, um eine ausrei-
chende Léschwasserversorgung im Plange-
biet dauerhaft sicherzustellen.

Wo soll das sein?

7. STADTEBAULICHER VERTRAG Im
Rahmen eines stadtebaulichen Vertrages
werden zwischen der Stadt Coesfeld und
dem Betreiber des Schlachthofes ergan-
zende Regelungen zur Umsetzung der Pla-
nung getroffen. 8. EINGRIFFSREGELUNG
Mit der Planung wird ein Eingriff in Natur
und Landschaft gem. § 14 ff. BNatSchG
vorbereitet, der gem. § 18 BNatSchG i.V.m.
§ 1a (3) BauGB vom Verursacher auszu-
gleichen ist. Das mit der Umsetzung des
Planvorhabens verbundene Biotopwertdefi-
zit ist auf externen Fldchen bzw. durch den
Ankauf von Okopunkten auszugleichen.
Lage und Art der AusgleichsmalBnahmen
werden im weiteren Verfahren ergénzt.

Wann hat wer was beschlossen? Wann
erfahren Politik und Biirger*innen den In-
halt dieses Vertrages?

9. Griinkonzept / Festsetzungen zur
Griingestaltung

Uberdies wird als weiterer 6kologischer Bei-
trag im Bereich der Pkw-Stellpldtze im Os-
ten des Plangebietes festgesetzt, dass fiir
Je angefangene 6 Stellplétze ein

Die zitierte Festsetzung entstammt dem
rechtskraftigen Bebauungsplan Nr. 82
,Heerdmer Esch® Erweiterung. Um den dau-
erhaften Erhalt der Baume sicherzustellen,
wird diese Festsetzung im vorliegenden Be-
bauungsplanentwurf beibehalten.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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gro3kroniger, bodensténdiger Laubbaum —
Linde (Tilia cordata ,,Rancho*) oder Spit-
zahorn (Acer platanoides) Hochstamm, 3x
verpflanzt, Stammumfang 18-20 cm zu
pflanzen und dauerhaft zu erhalten ist. Ab-
géngige B&ume sind zu ersetzen. Die
Pflanzfldche muss pro Baum mindestens 6
mZ2 betragen.

Das klingt als wiirde jetzt ein Beitrag
zum Umweltschutz geleistet. Dabei sind
sowohl die Stellflachen als auch die
Baume doch schon da.....?

1.145.36

Dacher der Gebaude sollen im Sinne des
Klimaschutzkonzeptes der Stadt begriint
werden. Davon ist in allen Anlagen und den
Planen der Firma rein gar nichts zu sehen.

Auf Punkt C 12 (Festsetzungen zur Begru-
nung) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

10. Artenschutzpriifung

Im Ergebnis der im Jahr 2020 erfolgten Kar-
tierungen wurden im Untersuchungsgebiet
bzw. im Wirkraum des Planvorhabens ins-
gesamt sechs planungsrelevante Brutvogel-
arten festgestellt. Dazu gehéren Star, Eisvo-
gel, Gartenrotschwanz, Rauchschwalbe,
Kuckuck und Bluthdnfling. Neun weitere pla-
nungsrelevante Vogelarten wurden als Nah-
rungsgdste eingestuft. Neben den pla-
nungsrelevanten Vogelarten wurden Vertre-
ter der ,allgemeinen Brutvogelfauna“ wie
Kohlmeise, Ringeltaube, Heckenbraunelle,
Zaunkénig, Amsel, Zilpzalp und Griinfink
festgestellt. Zur Vermeidung eines arten-
schutzrechtlichen Konflikts sind zeitliche
MalBnahmen die zukiinftige Baufeldrau-
mung betreffend umzusetzen (s.u.). In Be-
zug auf Flederméuse wurden insgesamt im

Ein Widerspruch ist nicht erkennbar.

Auf die in der verkehrstechnischen Untersu-
chung beschriebene prognostizierte Ver-
kehrsbelastung zzgl. Erweiterung wird ver-
wiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Widerspruchs zwi-
schen Artenschutzprifung
und verkehrstechnischer
Untersuchung werden zu-
rickgewiesen.
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Rahmen der erfolgten Kartierungen fiinf ver-
schiedene Arten (Zwerg-, Breitfliigel-, Rau-
haut- und Wasserfledermaus sowie zur
Zugzeit Individuen des Grol3en Abendseg-
lers) erfasst. Im Rahmen der Kartierungen
hat sich herausgestellt, dass sich entlang
der derzeitigen Gehoblzreihe an der West-
grenze des Schlachtbetriebes eine insbe-
sondere flir Wasserflederméause wichtige li-
neare Gehélzstruktur befindet, die eine Ver-
bindungsfunktion zwischen Quartieren der
Art und ihren Nahrungshabitaten im Bereich
der Berkel (ibernimmt. Da vom Eingriffsbe-
reich in Richtung Westen eine weitere Ge-
hélzstruktur bis an die Berkel heranfiihrt,
wird die liberplante Gehblzreihe jedoch gut-
achterlicherseits nicht als ein essenzielles
Verbindungselement bewertet. Im Zuge der
Planumsetzung wird entlang der West-
grenze eine neue Sichtschutzanlage ange-
legt und bepflanzt, so dass eine Leitstruktur
geschaffen und voraussichtlich wieder
durch die Wasserflederméause genutzt wird.
Da auf aktueller Datengrundlage zur ver-
kehrstechnischen Untersuchung lediglich
von einer marginalen Zunahme des Fahr-
zeugverkehrs auf der ,,Borkener Stral3e*
auszugehen ist, kann vorhabenbedingt fiir
die ansonsten kollisionsempfindliche Art
nicht von einem signifikant erhéhten T6-
tungsrisiko bei der Querung der Strale aus-
gegangen werden.

Widerspruch!!! Es wird mit einem erh6h-
ten LKW/PKW Aufkommen zu rechnen
sein.
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5.4 Natura 2000 Gemal3 der Verwaltungs-
vorschrift zur Anwendung der nationalen
Vorschriften zur Umsetzung der FFH- und
Vogelschutzrichtlinien ist bei der Errichtung
von baulichen Anlagen innerhalb eines Min-
destabstandes von 300 m im Einzelfall zu
priifen, ob eine erhebliche Beeintréchtigung
von Natura 2000-Gebieten vorliegen kann.
Da das geplante Vorhaben in einem Ab-
stand von rund 100 m zum FFH-Gebiet
,Berkel“ (DE-4008- 301) liegt, ist festzustel-
len, ob mit dem VVorhaben oder einer daraus
folgenden Tiétigkeit eine erhebliche Beein-
trdchtigung des Schutzgebietes einhergeht.
Zum Nachweis der Vertraglichkeit des Plan-
vorhabens mit den Schutzund Erhaltungs-
zielen des FFH-Gebietes wurde eine FFH-
Vertraglichkeitspriifung (Vorpriifung) durch
ein externes Gutachterbliro9 erarbeitet.
Hiernach befinden sich die Lebensraumty-
pen ,FlieBgewésser mit Unterwasservegeta-
tion“ (3260), ,,Feuchte Hochstaudenflur®
(6430) und ,,Erlen-Eschen- und Weichholz-
Auenwélder” (91E0) innerhalb des Wirk-
raums. Dartiber hinaus befindet sich im
westlichen Wirkraum ein Teil eines Stielei-
chen-Hainbuchenwaldes, welcher ebenfalls
als FFH-Lebensraumtyp (9160) anzusehen
ist. Die Bewertung méglicher Beeintrachti-
gungen auf die vorgenannten Lebensraum-
typen und ihrer charakteristischen Arten so-
wie der Arten nach Anhang Il der FFH-
Richtlinie (Groppe, Fischotter, Bachneun-
auge) kommt zunéchst zu dem Ergebnis,
dass das FFH-Gebiet von keiner rGumlichen

Im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitspri-
fung wurden u.a. die Auswirkungen der Pla-
nung auf die potentiell betroffenen Lebens-
raumtypen ,FlieBgewasser mit Unterwas-
servegetation® (3260), ,Feuchte Hochstau-
denfluren® (6430) und ,Erlen-Eschen- und
Weichholzauenwalder® (91EQ) untersucht.
Folglich sind auch die Auswirkungen auf
den aquatischen Lebensraumtyp 3260 bzw.
wassergepragte Lebensraumtypen (6430,
91EOQ) fachgutachterlich untersucht und ent-
sprechend bewertet worden. Die Formulie-
rung im Umweltbericht wird diesbezlglich
entsprechend prazisiert.

Die Bedenken hinsichtlich
der FFH-Vertraglichkeits-

prifung werden zurlickge-
wiesen.
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Inanspruchnahme betroffen ist. Auf Basis
des Fachbeitrags zur Wasserrahmenrichtli-
nie (vgl. Planungsbiro Koenzen, Juli 2021)
ist anzunehmen, dass die mdglichen vorha-
benbedingten Abflussveranderungen keinen
Einfluss auf terrestrische Lebensraumtypen
haben werden. Was ist aber mit aquati-
schen Lebensraumen?

Gesetzlich geschltzte Tierarten (Fleder-
méuse, Vbgel, Amphibien) wurden im Rah-
men einer Artenschutzpriifung24 (Stufe 1)
gutachterlich erfasst. Im Ergebnis der im
Jahr 2020 erfolgten

Kartierungen wurden im Untersuchungsge-
biet bzw. im Wirkraum des Planvorhabens
insgesamt sechs planungsrelevante Brutvo-
gelarten festgestellt. Dazu gehéren Star,
Eisvogel, Gartenrotschwanz, Rauch-
schwalbe, Kuckuck und Bluthénfling. Neun
weitere planungsrelevante Vogelarten wur-
den als Nahrungsgéste eingestuft. Neben
den planungsrelevanten Vogelarten wurden
Vertreter der ,,allgemeinen Brutvogelfauna“
wie Kohlmeise, Ringeltaube, Heckenbrau-
nelle, Zaunkénig, Amsel, Zilpzalp und Griin-
fink festgestellt.

Bezogen auf die Verédnderungen der biolo-
gischen Qualitdtskomponenten ist keine
Einschréankung des Entwicklungspotenzials
zu erwarten, wenn sich die Chloridkonzent-
rationen in der Berkel vorhabenbedingt
nicht verschlechtern. Allerdings wird darauf
hingewiesen, dass aufgrund der sich verén-
dernden klimatischen Bedingungen

Ausweislich des vorliegenden Fachbeitra-
ges Wasserrahmenrichtlinie (Planungsburo
Koenzen, Juli 2021) sind fir den betrachte-
ten Oberflachenwasserkérper (OFWK) der-
zeit keine vorhabenbedingten Einschran-
kungen des Entwicklungspotentials zu er-
warten, wenn sich die Chloridkonzentratio-
nen in der Berkel vorhabenbedingt nicht
verschlechtern. Bezogen auf die flussge-
bietsspezifischen Schadstoffe wird das Ziel-
erreichungsgebot im betroffenen OFWK
gem. Gutachten eingehalten.

Im Rahmen des stadtebaulichen Vertrages
wird der Betreiber des ansassige Schlacht-
betriebes dazu verpflichtet, die Chlorid-
Fracht im Abwasser nicht zu erhohen. Dies-
bezuglich erfolgen im Weiteren regelmafige
Prifungen durch das Abwasserwerk der
Stadt Coesfeld.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Zuklinftig wahrscheinlich ein hdufigeres Vor-
kommen von mittleren Niedrigwasserabfliis-
sen in den Oberflichengewéssern zu erwar-
ten sein wird. Aus Schutzgriinden wird da-
her gutachterlich eine Optimierung in der
Verwendung von Chlorid in dem Schlacht-
betrieb fiir eine nachhaltige Reduzierung
der Chloridkonzentration empfohlen.
Wie/wo wird das festgesetzt? Wer kon-
trolliert das?

Wir renaturieren die Berkel fiir zig-Millio-
nen Euro, um das Gewasser dann auf
der anderen Seite wiederum durch den
Schlachthof zu gefdhrden!

Aufgrund der bestehenden Versiegelungen
trégt das Plangebiet nicht zu einer relevan-
ten Kalt- oder Frischluftentstehung z.B. fiir
umliegende Fldchen/ Gebiete bei. Nachtei-
lige Wirkungen infolge der genannten Ver-
siegelungen wie kleinrédumige Hitzeinseln
an strahlungsreichen Tagen wéhrend der
Sommermonate sind im jetzigen Ist-Zustand
zu erwarten. Diese mikroskaligen Effekte
sind im Bereich von gewerblich genutzten
Flachen aufgrund der erforderlichen Fahr-/
Rangierflachen i.d.R. nicht zu vermeiden
und werden in vorliegendem Fall durch die
Strukturen der landwirtschaftlichen Umge-
bung und die gro3rdumigeren Wirkungszu-
sammenhénge abgemildert.

Durch die neu anzupflanzenden Gehblze im
Bereich der zuklinftigen Ldrm- und Sicht-
schutzschutzanlagen am westlichen bzw.
stdwestlichen Rand des Plangebietes

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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werden negative Auswirkungen reduziert
und mittelfristig &hnliche Luft- und Klima-
schutzverhéltnisse hergestellt.

5.8 Anforderungen des Klimaschutzes und
der Anpassung an den Klimawandel

Eine Uberplanung von Freifldchen wird
durch die Optimierung des derzeitigen Be-
triebsstandortes auf das absolut notwendige
Mal reduziert und ist aus Griinden des Kli-
maschutzes einer vollstdndigen Verlage-
rung des Betriebsstandortes deutlich vorzu-
ziehen. Aufgrund der guten Verkehrsanbin-
dung an den (iberértlichen Verkehr kbnnen
unnétige Verkehrsbewegungen minimiert
und auch aus klimaschutzfachlichen Griin-
den effizient gestaltet werden.

1.145.40

Klimaschutz

Die Zielsetzungen des Baugesetzbuches
hinsichtlich einer Berticksichtigung der Be-
lange des Klimaschutzes finden durch die
Wiedernutzbarmachung einer in weiten Tei-
len bereits versiegelten Fldche in besonde-
rem Mal3e Beachtung.

Insgesamt sind aufgrund der bereits beste-
henden Nutzung und der dadurch bedingten
Vorbelastungen anderweitige alternative
Planungsméglichkeiten mit gleichem stadte-
baulichen Entwicklungspotenzial und/ oder
geringeren Auswirkungen auf die Umwelt
nicht vorhanden.

Dass die Erweiterung des Schlachthofes
noch mit Argumenten des Klimaschutzes
begriindet wird, ist ein Affront! Aus

Es wird darauf hingewiesen, dass nicht die
Erweiterung eines Schlachthofes aus Grin-
den des Klimaschutzes als positiv bewertet
wird, sondern die Erweiterung an dem be-
stehenden Standort aus Griinden des Kili-
maschutzes und bestehender Synergieef-
fekte einer Verlagerung an einen neuen
Standort vorzuziehen ist.

Generelle Aspekte der Tiermast vor dem
Hintergrund des Klimawandels betreffen
nicht die Ebene des vorliegenden Bebau-
ungsplanes. Ebenso ist die Frage der Ab-
satzmdglichkeiten von Schweinefleisch und
die Entwicklung in der Landwirtschaft nicht
Gegenstand der vorliegenden Bauleitpla-
nung.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Griinden des Klimaschutzes miissten
der Verkehr, die Aufzucht, Mast und
Schlachtung der Schweine um ein Vielfa-
ches REDUZIERT, nicht noch gesteigert
werden. Westfleisch fordert/setzt auf
eine Entwicklung dieser Region, die
nicht mehr zeitgemaR, geschweige denn
zukunftstauglich ist. Der Absatz

von Schweinefleisch wird sich weiter
verringern. Die Landwirt*innen miissen
jetzt mit der Zeit gehen und langfristig
wirtschaftlich erfolgsversprechende al-
ternative Wege finden, bevor es zu spit
ist und ihnen nur das Aufgeben des Ho-
fes bleibt. Setzt sich dieser Trend fort,
misste Westfleisch aus immer entfernte-
ren Teilen Deutschlands (oder auch den
Nachbarlandern?) Tiere herantranspor-
tieren um eine ,,sinnvolle Auslastung“ ih-
res Schlachtbetriebes zu kommen. Was
hat das dann mit CO2 Einsparung und
Klimaschutz zu tun?

Zitat Verkehrsgutachten von NTS: ,Durch
die Erh6hung der Schlachtzahlen wird der
Lkw- Verkehr ansteigen. Im Vordergrund
der verkehrstechnischen Untersuchung
steht, die Auswirkungen des erhbhten Ver-
kehrsaufkommens auf das bestehende Ver-
kehrsnetz zu priifen und die Anforderungen
an eine neu Betriebs-Zu- und Abfahrt zu un-
tersuchen.”

Die Verkehrszéhlung zeigt, dass der Kno-
tenpunkt 3 (Kreuzung Edeka) mit rund
2.100 Kfz/h in den Tagesspitzenstunden

Die Auszuge aus dem Verkehrsgutachten
werden zur Kenntnis genommen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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gegeniiber dem Knotenpunkt 1 mit rund
1.460 Kfz/h héher belastet ist. Der Knoten-
punkt 2 weist in den Tagesspitzenstunden
bis zu rund 780 Kfz/h auf. Die Werkszufahrt
an der Stral3e Stockum ist morgens mit
etwa 190 Kfz/h und nachmittags mit rund
260 Kfz/h belastet. (zwischen 7 und 8 Uhr
und 16 und 17 Uhr die Spitzen)

Der Stral3engliterverkehr wird bis 2035 um
10-20% steigen.

Nach aktuellen durch die Firma Westfleisch
SCE mbH fiir den Standort Coesfeld zur
Verfligung gestellten Verkehrszahlen der
41. Kalenderwoche 2019 (gemittelte Werte
ftir einen Wochentag) entstehen aktuell
durch die Produktion etwa 524 Kfz-Verkehre
pro Tag. Darin sind keine Mitarbeiterver-
kehre enthalten (vgl. [4]).

Artenschutz:

20h/d Schlachtung wird zu noch mehr Larm-
und Lichtimmissionen flhren, welche Tiere
noch mehr stéren werden, z.B. die Fleder-
mause.

Betriebsbedingt kbnnen z.B. durch zusétzli-
chen Verkehr auf neu erschaffenen Stral3en
wild lebende Individuen der besonders ge-
schiitzten Arten getétet werden (Verbotstat-
bestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG). «
Betriebsbedingt kénnen verschiedene Stér-
reize durch Verkehr oder Personen sowie
Larm- und Lichtimmission auftreten, die zur
Erfiillung der Verbotstatbesténde nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG (Stérung) fiihren

Die artenschutzrechtlichen Belange gem.

§ 44 (1) BNatSchG wurden im Rahmen ei-
nes vorliegenden Fachgutachtens (Stelzig,
Oktober 2022) gepruft. Hiernach sind - unter
Berlcksichtigung der potentiellen Wirkfakto-
ren die Uberhaupt geeignet sind arten-
schutzrechtliche Konflikte auszuldsen - mit
einer nachfolgenden Umsetzung der Pla-
nung keine artenschutzrechtlichen Konflikte
i. S. der formulierten Zugriffsverbote zu er-
warten, die nicht durch entsprechende Ver-
meidungsmalnahmen sachgerecht vermie-
den werden kénnen. Zur Vermeidung von
anlage- und betriebsbedingten Stérungen
durch Lichtimmissionen werden geeignete

Die Bedenken hinsichtlich
des Artenschutzes werden
zurtckgewiesen
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kdnnen. « Betriebsbedingt kann es zu einer
zusétzlichen Einleitung von Fremdwasser-
mengen in die Berkel kommen. Hierdurch
wilirde sich das Abflussregime verédndern,
Lebensrdume kbnnten zerstért werden und
es kdme zur Erfiillung des Verbotstatbe-
standes nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Be-
schédigung und Zerstérung von Lebensstét-
ten).

VermeidungsmafRnahmen benannt, die im
Rahmen der nachfolgenden Umsetzung -
wenn eine abschlieRende Detail- bzw. Anla-
genplanung vorliegt — noch im Rahmen der
Genehmigungsplanung zu beachten sind.
Eine artenschutzrechtlich relevante Veran-
derung des Abflussregimes ist dartber hin-
aus vorhabenbedingt nicht anzunehmen
und wird naturgemaf niederschlagsbedingt
vom allgemeinen Wettergeschehen Uberla-
gert. Etwaige habitatschutzrechtliche Be-
lange im Hinblick auf geltende EU-Gesetz-
gebung (Natura 2000-Gebietsschutz) wur-
den daruber hinaus ebenfalls fachgutachter-
lich im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeits-
vorprufung untersucht.

S.27 15 Planungsrelevante Vogelarten

S.28 5 Fledermausarten

Wasserfledermaus

Lineare Gehdlzstrukturen entlang der Flug-
routen stellen fiir die Art wichtige Habitatele-
mente dar, die sowohl die Quartiere unterei-
nander als auch die Gewésser als essenti-
elle Nahrungsfldéchen mit den Quartieren
verbindet. Die Gehdlzreihe im westlichen
Plangebiet stellt ein solches Verbindungs-
element zur stdlich gelegenen Berkel als
Nahrungsflache dar. Da vom Eingriffsbe-
reich in Richtung Westen eine weitere Ge-
hélzstruktur bis an das Ufer der Berkel
reicht, kann die (iberplante Gehélzreihe
nicht als essentielles Verbindungselement
angesehen werden. Die Tiere kbnnen auf
diese Leitstruktur als Flugkorridor auswei-
chen. Entlang der Westgrenze des

Ein Widerspruch ist nicht erkennbar.

Auf die in der verkehrstechnischen Untersu-
chung beschriebene prognostizierte Ver-
kehrsbelastung zzgl. Erweiterung wird ver-
wiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Widerspruchs zwi-
schen Artenschutzprifung
und verkehrstechnischer
Untersuchung werden zu-
rickgewiesen.
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Plangebiets ist zudem ein Sicht- und Schall-
schutzwall sowie dessen Eingriinung ge-
plant. Hierdurch wird eine Leitstruktur ge-
schaffen, die mit hoher Wahrscheinlichkeit
erneut durch die Wasserflederméuse ge-
nutzt wird. Um dort eine anlagen- und be-
triebsbedingte Stérung durch Lichtimmissio-
nen zu verhindern sind Vermeidungsmal3-
nahmen notwendig . Die Wasserfledermaus
gilt entsprechend ihres Flugverhaltens als
sehr kollisionsempfindlich (FOA 2011,
SMWA SACHSEN 2012, LBVSH 2011), da
Jedoch nur eine marginale Verkehrszu-
nahme auf der ,Borkener Stral3e*” prognosti-
ziert wird (NTS 2022) kann vorhabenbedingt
von keinem signifikant erhéhten Tétungsri-
siko bei der Querung der Stral3e ausgegan-
gen werden.

-> Diese Aussage ist ein Widerspruch zur
Verkehrsprognose!

S.36 Da es sich insbesondere bei den Was-
serflederméusen um lichtscheue Tiere han-
delt, sind fiir den héhlenreichen Baumbe-
stand nérdlich des Plangebiets sowie flir
den geplanten begriinten Sicht- und Schall-
schutzwall MalBnahmen bezliglich der
Lichtimmissionen zu treffen. Die MalRnahme
deckt sich mit den Vorgaben des § 41a
BNatSchG zum Schutz von Tieren und
Pflanzen vor nachteiligen Auswirkungen
von Beleuchtungen. Néchtliches Kunstlicht
beeinflusst zum einen die Flederméause di-
rekt wéhrend ihrer néachtlichen Aktivitat und
zum anderen werden Insekten und somit
auch Wechselwirkungen in den

Auf die im Rahmen der vorliegenden Arten-
schutzprifung fachgutachterlich benannten
Mafnahmen zur Vermeidung artenschutz-
rechtlicher Konflikte gegentber Fledermau-
sen, insbesondere hier der Wasserfleder-
maus, wird verwiesen. Ein artenschutzrecht-
licher Konflikt gem. § 44(1) BNatSchG kann
nach gutachterlicher Aussage durch die
Umsetzung der Vermeidungsmaflnahmen
verneint werden.

Eine entsprechende Umsetzung der Maf3-
nahmen erfolgt auf der nachgelagerten Ge-
nehmigungsebene und wird vertraglich gesi-
chert.

Die Bedenken hinsichtlich
des Artenschutzes werden
zurtckgewiesen.
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Nahrungsnetzen beeinflusst. Durch die
meist hohen Temperaturen an AulRenlam-
pen erleiden nachtaktive Fluginsekten, die
vom Licht angelockt werden, hdufig Ver-
brennungen oder werden getétet. Die
dadurch entstehenden Verluste fiir die loka-
len Populationen der betroffenen Arten sind
durchaus erheblich (SCHMID et al. 2012).
Die Konzentration der Insekten um diese
zusétzlichen Lichtquellen beeinflusst wiede-
rum die Flederméuse, die weniger Insekten
in den umliegenden Jagdhabitaten erbeuten
kénnen

Im Westen werden Waschhalle, Stell-
platze/LKW Logistik, sowie Produktion,
Lager und Versand untergebracht sein.
Hier wird auch der Hauptverkehr (rein)
entlang fiihren. Daher wird es rund um
die Uhr zu Lichtimmissionen und Stérun-
gen der Fledermduse kommen und diese
Probleme werden sich nicht auf die vom
ASP-Gutachter vorgeschlagenen Arten
und Weisen, wie z.B. den zu benutzen-
den Lichtquellen und - dauern, lI6sen
lassen. Die Erweiterung stellt damit eine
nicht zu verachtende Gefahrdung der
Wasserfledermauspopulation in diesem
Bereich dar.

Ein wie auch immer begriinter Wall
braucht Jahre um den Larm und das
Licht vom Schlachthof halbwegs abzu-
schirmen, so dass die Fledermause die-
ses nicht mehr als storend wahrnehmen.
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COESFELD
In 75m Metern Entfernung liegt ein FFH —
Gebiet (Berkel).
11.Saure Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die

» Sdureeintrag: Die durch die Zusatzbelas-
tung (Immissionsbeitrag des Vorhabens)
hervorgerufenen Séureédquivalente liegen
an allen Beurteilungspunkten unterhalb des
s~Abschneidekriteriums* (zuldssiger Eintrag)
in Héhe von 0,04 keq/(ha x a). In der punk-
tuellen Ermittlung der Zusatzbelastung
wurde ein maximaler Séureeintrag (inkl. De-
positionsgeschwindigkeit fiir Wald) von 0,01
keqg/(ha x a) ausgewiesen. Als maBgeblich
fiir den zu erwartenden Séureeintrag in
die umliegenden Schutzgebiete ist die
aus dem Betrieb eines geplanten Ver-
brennungsmotors (Blockheizkraftwerk)
resultierende Ammoniakimmission anzu-

Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Die Neu-Inanspruchnahme des als schutz-
wiirdig klassifizierten Plaggenesch wurde im
Rahmen der Eingriffs-, Ausgleichsbilanzie-
rung durch eine Aufwertung der betroffenen
Teilflache berticksichtigt.

Wie und wo ist dieses geschehen?

Die Neu-Inanspruchnahme des als schutz-
wirdig klassifizierten Plaggenesch wurde
ermittelt (vgl. Karte ,Schutzwirdiger Boden'
zum Umweltbericht). Hiernach ist mit Um-
setzung der vorliegenden Planung ein
schutzwurdiger Boden in einer Grofienord-
nung von rund 3.556 gm verbunden. Fur
diese Flache erfolgte im Rahmen der Ein-
griffs-, Ausgleichsbilanzierung zum Bebau-
ungsplan (s. Anhang zum Umweltbericht,
Tab. 3) eine Aufwertung, so dass im Ergeb-
nis ein hdheres Ausgleichserfordernis zur
Kompensation des Eingriffs besteht.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Uppenkamp: Stickstoffdeposition und
Saureeintrag

Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens war
ein Nachweis erforderlich, dass der - unter
Berucksichtigung der planungsrechtlich

Die Bedenken hinsichtlich
der Immissionsprognose
Stickstoffdeposition und
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,Konkrete Planungen sind zum Zeitpunkt zuldssigen Erweiterungen - geplante Saureeintrag werden zu-
der Erstellung des Gutachtens nicht vorhan- | Schlachtbetrieb die Anforderungen gemafl® | rickgewiesen.

den.“ (S.16)

Wie konnen so dann liberhaupt zuverlas-
sige relevante Aussagen zum Sachver-
halt getroffen werden?
Rahmenbedingung: Der Schornstein muss
hoch genug sein. Leicht erhéhte Stickstoff-
und Séureeintrage in die Umgebung bis 0,3
kg/ha/a.

Anhang 8 [TA Luft 2021] einhalt.

Da noch keine konkreten Planungen vorlie-
gen, wurden die Berechnungen mittels ab-
geschatzter Anlagenparameter basierend
auf Hochrechnungen und / oder auf Basis
von vergleichbaren Anlagen durchgefihrt.
Die Planungsgrundlagen und die getroffe-
nen Annahmen und Voraussetzungen sind
dem entsprechenden Fachgutachten (Im-
missionsschutz-Gutachten. Immissionsprog-
nose Stickstoffdeposition und Saureeintrag
im Rahmen der Aufstellung des Bebauungs-
planes Nr. 82a ,Heerdmer Esch Erweite-
rung“ der Stadt Coesfeld) zu entnehmen.

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens
ist dann der Nachweis zu erbringen, dass
auch die konkrete Erweiterungsplanung die
Anforderungen einhalt.

1.145.49

12. Gas-, Strom- und Wasserversorgung
» Wasserversorgung

Der im Plangebiet anséssige Schlachtbe-
trieb verfligt (iber drei eigene Brunnen. Die
zuldssigen Grundwasserférdermengen sind
in einer im Jahr 2009 erteilten wasserrechtli-
chen Genehmigung festgelegt worden, die
bis zum Jahr 2039 gilt. Eine Anderung der
bestehenden wasserrechtlichen Genehmi-
gung bzw. eine Ausweitung der Férderun-
gen von Grundwasser ist nicht vorgesehen.
Neben der Brunnenversorgung besteht eine
zusétzliche Versorgung aus dem Trinkwas-
sernetz der Stadt Coesfeld. Die bestehen-
den, vertraglich festgelegten Liefermengen

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Auf Punkt C 16.2 (Wasserverbrauch) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs wer-
den zuruckgewiesen.
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1.145.51

reichen fiir die Versorgung des Betriebes —
auch nach seiner Erweiterung — aus und
mlissen nicht erhéht werden

Angesichts der immer langeren Diirrepe-
rioden, dem massiven Absterben zahlrei-
cher Baume in und um Coesfeld, sollte
man die Grundwasserforderung dras-
tisch reduzieren. Es kann nicht sein,
dass 36.000 Coesfelder*innen die Baume
vor der Tiir sterben, aber Westfleisch die
selben Wassermengen fordert wie 2009.

Gas und Stromversorgung

Kein Wort zu moéglichen Gas-/Stromspa-
rambitionen, wie sie in Zeiten der Knapp-
heit angebracht sein wiirden! West-
fleisch ist einer der groBten Stromver-
braucher in Coesfeld. Rund um die Uhr
werden hier Unmengen von Energie ver-
braucht. Ein Modernisierungs- und Er-
weiterungskonzept miisste auch in die-
sem Bereich innovative Verbesserungs-
moglichkeiten aufzeigen, um zu zeigen,
dass man sich der aktuellen Weltlage als
Unternehmen bewusst ist und sich daran
anpassen kann. Davon ist nichts zu se-
hen. Als Betrieb in Coesfeld ware West-
fleisch auch in der Verantwortung seinen
Beitrag zu leisten, damit die verbleiben-
den Ressourcen nicht iibermaBig bean-
sprucht werden.

Im Hinblick auf die Nutzung regenerativer
Energien wird darauf hingewiesen, dass am
01.01.2024 eine Novellierung der Landes-
bauordnung NRW in Kraft getreten ist, die
u.a. eine Solaranlagenpflicht fur Nichtwohn-
gebaude enthalt. Auf Punkt C 13 (Nutzung
regenerativer Energien) der Anlage 5
(,,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Abwasserentsorgung

Durch die Erweiterung des Schlachtbetrie-
bes und durch die geplante Erh6hung der
Schlachtzahlen kommt es zuklinftig zu ho-
heren Abwassermengen. Ausweislich des

Die zulassigen Grundwasserférdermengen
sind in einer im Jahr 2009 erteilten wasser-
rechtlichen Genehmigung festgelegt wor-
den, die bis zum Jahr 2039 gilt. Eine Ande-
rung der bestehenden wasserrechtlichen

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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zu dem Bebauungsplan erstellten Fachbei-
trag zur Wasserrahmenrichtlinie ist davon
auszugehen, dass die zusétzlichen Abwas-
sermengen durch die Kléranlage unter Ein-
haltung der fiir die Einleitung des Wassers
in die Berkel bestehenden Qualitdtsanforde-
rungen und der gem. Wasserhaushaltsge-
setz bestehenden Bewirtschaftungsziele fiir
die Berkel vertréglich méglich ist.

Wodurch genau entsteht so viel mehr
Abwasser, wenn das geforderte Frisch-
wasser von der Menge her nicht erh6ht
wird????

Genehmigung bzw. eine Ausweitung der
Forderungen von Grundwasser ist nicht vor-
gesehen.

Parallel zur eigenen Brunnenversorgung be-
steht schon heute eine Versorgung aus dem
Trinkwassernetz der Stadtwerke Coesfeld.
Bei einer Erhdhung der Schlachtzahlen
steigt der Gesamtwasserbedarf an, so dass
mehr Wasser Uber das Trinkwassernetz der
Stadtwerke Coesfeld bezogen werden
muss. Hingewiesen wird darauf, dass die
bestehenden, vertraglich festgelegten Lie-
fermengen fur die Versorgung des Betrie-
bes — auch nach seiner Erweiterung — aus-
reichen und nicht erhéht werden missen.

13. Schallimmissionen

Bezogen auf das Niveau des angrenzenden
Betriebsgeléndes entspricht dies einer
taséchlichen Héhe von bis zu ca. 8,00 m,
bezogen auf das Strallenniveau der sidlich
angrenzenden ,Borkener Stral3e” entspricht
dies einer tatséchlichen Héhe von ca. 9,00
m. Diese Ldrmschutzanlage ist entspre-
chend der Ergebnisse des Gutachtens er-
forderlich, um eine wirksame Abschirmung
insbesondere des siiddstlich der Zufahrt ge-
legenen Immissionsortes (IP 2) vor den mit
der Nutzung des Plangebietes verbundenen
Emissionen sicherzustellen.

Eine 9 Meter hohe Wand direkt am Stra-
Renrand ist erforderlich um Gerausche
halbwegs abzupuffern. Zum Osten hin,
also zu den Nachbar*innen gibt es kaum
akzeptable Gerauschminderung.

Im Hinblick auf die Héhe der Larmschutzan-
lage wird auf Punkt C 2.2 (Festsetzung
Larmschutzwand LW 1) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Hinsichtlich des zu erwartenden Gewerbe-
larms war der Nachweis zu erbringen, dass
durch die geplante Nutzung des in Aufstel-
lung befindlichen Bebauungsplans die
schalltechnischen Anforderungen der
[DIN18005-1] bzw. der [TA Larm] in Bezug
auf die angrenzende schutzbedurftige Nut-
zung eingehalten werden und sich keine re-
levante Verschlechterung der Gerau-
schimmissionssituation einstellt.

Die Einhaltung der Orientierungswerte, die
jeweils von der Nutzung des Gebietes ab-
hangen, wurde im Rahmen der schalltechni-
schen Untersuchung nachgewiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Gerauschbelastung der
Ostlich angrenzenden Nach-
bar*innen werden zurlickge-
wiesen.
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Um ein konfliktfreies Nebeneinander von
Gewerbe und Wohnen umzusetzen sind
Larmminderungsmaflinahmen umzusetzen.
Entsprechend wurde die Larmschutzanlage
LW 1 im Bebauungsplan festgesetzt. Larm-
minderungsmaflnahmen mit Blick auf die
ostlich angrenzenden Nutzungen sind nicht
erforderlich.

Auf die Ergebnisse des Fachgutachtens
(Schallimmissionsprognose im Rahmen der
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 82a
,Heerdmer Esch Erweiterung“ der Stadt Co-
esfeld) wird verwiesen.

Im Rahmen eines st&dtebaulichen Vertra-
ges zwischen der Stadt Coesfeld und dem
Betreiber des Schlachthofes wird vereinbart,
dass die angestrebten kiinftigen Moderni-
sierungs- und ErweiterungsmalRnahmen
hinsichtlich der Gerduschbelastung nicht zu
einer Verschlechterung gegentiber dem ge-
nehmigten Zustand fiihren. In der schall-
technischen Untersuchung konnte nachge-
wiesen werden, dass sich die prognostizier-
ten Gerduscheinwirkungen bei einer ge-
meinsamen Betrachtung von Gewerbe- und
Verkehrslarm auch bei einer Kapazitatser-
weiterung insgesamt nicht erhbhen.

Der Larm, der vorrangig beim Abladen
der Tiere entsteht, wird nicht ausrei-
chend beriicksichtigt. Es kommt hier zu
den Spitzen der gemessenen Larmbelas-
tung. Die Gerausche wie Quieken und
Schreien der panischen Schweine sind
Tag und Nacht eine nicht zu verken-
nende Belastung und miissen sicherlich

Der Larm bei der Verladung von Tieren be-
ruht auf eigenen Messungen des Gutach-
ters bei solchen Verladevorgangen. Dabei
kam es auch zu den beschriebenen Einze-
lereignissen, die in die Pegelberechnung
eingeflossen sind. Die Annahme, dass bei
auBenliegender Verladung lediglich Moto-
ren/Luftungen angesetzt wurden, ist nicht
korrekt.

Die Bedenken, dass der
Larm, der beim Abladen der
Tiere entsteht, nicht ausrei-
chend berlcksichtigt wird,
werden zuruckgewiesen.
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anders eingestuft werden, als das Brum-
men von Motoren oder Liftungen. Dass
diese von Lebewesen in Angst ausgesto-
Renen Laute besonders (vier-)stérend
sind, wurde uiberhaupt nicht beriicksich-
tigt.

-Die Einhaltung der Rahmenbedingungen
wird durch einen stadtebaulichen Vertrag
zwischen der Stadt Coesfeld und dem Be-
treiber des Schlachthofes gesichert. Dar-
Uiber hinaus wird in diesem stédtebaulichen
Vertrag festgelegt, dass die angestrebten
kinftigen Modernisierungs- und Erweite-
rungsmalSnahmen hinsichtlich der Geruchs-
belastung nicht zu einer Verschlechterung
gegenliber dem genehmigten Zustand fiih-
ren.

m Rahmen des Genehmigungsverfahrens
ist der Nachweis zu erbringen, dass auch
die konkrete Erweiterungsplanung nicht zu
einer Verschlechterung der Geruchsbelas-
tung fihrt

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Stickstoffdeposition: Im Ergebnis ist festzu-
halten, dass die als ,Abschneidekriterium*
(zuléssiger Eintrag) heranzuziehende vor-
habenbedingte Zusatzbelastung in Hohe
von 0,3 kg/(ha*a) die empfindlichen Gebiete
— den westlich gelegenen Wald sowie den
Rand des stdlich gelegenen FFH-Gebietes
L,Berkel“— nicht tangiert. In der punktuellen
Ermittlung der Zusatzbelastung wurde eine
maximale Stickstoffdeposition (inkl. Deposi-
tionsgeschwindigkeit fiir Wald) von 0,1 kg/(h
x a) ausgewiesen —Was sind die nicht-

Mafgeblich fir die Aufstellung des vorlie-
genden Bebauungsplanes sind die Anforde-
rungen gem. Anhang 8 TA Lufti. V. mit § 34
(1) BNatSchG hinsichtlich der Vertraglich-
keit von Projekten die zu einer Beeintrachti-
gung eines Natura 2000-Gebietes fuhren
kénnen. Dementsprechend sind die Auswir-
kungen der Planung auf die stickstoffemp-
findlichen FFH-Lebensraumtypen unter-
sucht worden. Hierzu werden die Emissio-
nen der durch das Erweiterungsvorhaben
emittierten Stoffe Stickstoffmonoxid, Stick-
stoffdioxid und Ammoniak ermittelt und die

Die Bedenken hinsichtlich
der Stickstoffdeposition
bzw. hinsichtlich der Aus-
wirkungen auf nicht-emp-
findliche Gebiete werden
zurtckgewiesen.
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empfindlichen Gebiete? Zahlen die
nicht?

Zusatzbelastung (Immissionsbeitrag des
Vorhabens) fur Stickstoffdeposition und
Saureeintrag mittels Ausbreitungsrechnung
bestimmt und mit den Abschneidekriterien
des Anhangs 8 der TA Luft (2021) vergli-
chen Immissionsschutz-Gutachtens (Nor-
mec Uppenkamp, Okt. 2022).

Nicht schutzbedurftige Lebensraume/ Bio-
tope i. S. des Anhang 8 sind im Rahmen der
Immissionsprognose nicht zu bertcksichti-
gen. Im Ubrigen wird darauf hingewiesen,
dass ,nicht-empfindliche” Gebiete wie bei-
spielweise landwirtschaftliche Nutzflachen
insofern irrelevant sind als dass diese Fla-
chen im Rahmen der landwirtschaftlichen
Nutzung ohnehin stark aufgediingt werden.
Atmospharische Stickstoffeintrage kdnnen
hier keine Rolle spielen.

Auf der im Westen des Plangebietes festge-
setzten privaten Griinfldche ist eine Sicht-
schutzanlage (Sichtschutzwall bzw. Sicht-
schutzwall-/-wandkombination) zu errichten
und dauerhaft zu erhalten. Die Héhe der
Sichtschutzanlage ist zwischen den in der
Planzeichnung festgesetzten Héhenpunkten
zu interpolieren.

Entlang der stidlichen Plangebietsgrenze,
angrenzend an die Borkener Stral3e, ist in
dem mit ,Larmschutzwall-/-wandkombina-
tion“ (LW 1) gekennzeichneten Bereich eine
Lé&rmschutzwand mit einer H6he von maxi-
mal 84,00 m i NHN mit vorgelagertem
Larmschutzwall zu errichten und dauerhaft
zu erhalten.

Ein Larmschutzwall zur Borkener StraBe

Es wird darauf hingewiesen, dass zwischen
Gewerbe- und Verkehrslarm zu differenzie-
ren ist. Die im Bebauungsplan mit LW 1
festgesetzte ,Larmschutzwall-/~-wandkombi-
nation“ dient ausschlief3lich dem Schutz
stérempfindlicher Nutzungen im Umfeld des
Plangebietes vor Gerauschimmissionen
durch Gewerbeldrm und nicht der Abschir-
mung vorbeifahrender Autos.

Wie unter der Anregung Nr. 1.145.53 darge-
legt wird, sind La&rmminderungsmalnahmen
mit Blick auf die 6stlich angrenzenden Nut-
zungen sind nicht erforderlich.

Im Hinblick auf den Verkehrslarm wird auf
Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) der
Anlage 5 (,,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) verwiesen .

Die Bedenken hinsichtlich
der Emissionen werden zu-
rickgewiesen.
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soll die Menschen beruhigen, die vor den
zusatzlichen Gerauschen Sorge haben.
Aber eigentlich werden nur die vorbei-
fahrenden Autos auf der StraRe abge-
schirmt. Was ist mit der Ausbildungs-
statte Kreishandwerkerschaft? Hier wer-
den junge Menschen ausgebildet, hier
arbeiten tagtaglich Leute, die vielleicht
ebenfalls vor den unmittelbaren Emissio-
nen geschiitzt werden miissen. Hierzu
gibt es keine erkennbaren effektiven An-
satze.

1.145.59

Uppenkamp Schallgutachten:

Etwa 70 Transporter aktuell mit Schweinen
pro Tag

Auch nachts Viehtransporte, Nebenpro-
dukte, Kiihl-LKW, 650 Mitarbeiter Verladung
Fleischware, Staplerverkehr, Waschen von
LKW

An 6 Tagen pro Woche soll geschlachtet
werden, keine Festlegung auf den Wochen-
tag!!! 312 Tage pro Jahr, Schlachtzeiten sol-
len auf 20h/d erhéht werden

Die Aussagen aus dem Schallgutachten
werden zur Kenntnis genommen.

Die Hinweise betreffen nicht
die Regelungsinhalte des
Bebauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Warum ist eine Umwidmung von Gl Gewer-
begebiet in Sondernutzungsgebiet erforder-
lich? Wird das gemacht, weil sonst die
Schallemissionen den gesetzlichen Rahmen
bzw DIN 18005 sprengen? Orientierungs-
werte

In dB Taglarm (Verkehr und Gewerbe)
/Nacht Verkehr /Nacht Gewerbe

GE: 65 55 50

SO: 65 65 65(normec uppenkamp) Grenz-
werte in GE Tag und Nacht: 69 +59dB
Industriebgebiete Gl : 70 +70dB

Auf Punkt C 10 (Festsetzung Sondergebiet)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Ausweisung als Sonder-
gebiet werden zurlckgewie-
sen.
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Schall: Schlachtung und Anlieferung unrein
weiter im Osten der Flache ! Konflikt zuklnf-
tiges Wohngebiet?

Wird das Gebiet zum Sondergebiet er-
klart, damit mehr Emissionen moglich/le-
gitim sind?

Die LKW koénnen bis 108 dB verursachen
Gerausche an den Verladerampen bis 111
dB Kuhlaggregate etwa 90dB

Verladezone bis 114 dB

Tiereintrieb 94 dB

Weitere im Freien betriebene Anlagen wie
Luftung und Dampfkessel 70-100dB Schal-
lemissionen der Parkplatze 88-100db
Uppenkamp: ,, Die Betriebserweiterung
kann nicht ohne zusétzliche L&rmminde-
rungsmalfRnahmen umgesetzt werden*
Immissionen besonders in der Nacht grenz-
wertig!

An- und Abfahrt der Tiertransporter weisen
neben den Kihl-LKW die héchsten Dezibel-
werte auf.

Die Werte, die die Anwohner*innen ver-
dient hatten waren, wenn die getrennte
Zufahrt rein/unrein bestiande und die
Schlachtzahlen bei 55.000 blieben.
Warum verbleiben die lautesten Bereiche
(LKW Entladen und Waschen) im ostli-
chen Teil?

Aufgrund der bestehenden Betriebsstruktu-
ren ist eine ganzlich neue Verteilung der
einzelnen Bereiche nicht umsetzbar.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

14. Ausgleich fiir den Eingriff
Flachenbilanz Gesamtfidche 11,83 ha— 100
% davon: — ,Sonstiges Sondergebiet”—
Zweckbestimmung ,Schlachtbetrieb” 8,67
ha — 73,24 % — Offentliche Verkehrsflache

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Es wird darauf hingewiesen, dass mit Blick
auf das festgesetzte Sonstige Sondergebiet
die GRZ von 0,8 einzuhalten ist.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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0,97 ha — 8,20 % — Ver- und Entsorgung
0,02 ha — 0,15 % — Flache fiir die Landwirt-
schaft 0,42 ha — 3,567 % — Private Griinfla-
che 1,64 ha— 13,90 % — Wald 0,11 ha —
0,94%

-> Das bedeutet 81% Versiegelung!!!

1.145.62

Zur Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung
wird das Biotopwertverfahren des Landes
NRW auf Grundlage des rechtskréftigen Be-
bauungsplanes Nr. 82a ,Heerdmer Esch*
bzw. soweit kein Bebauungsplan vorliegt
auf Grundlage der erfolgten Biotoptypenkar-
tierung (April 2020) angewandt (vgl. Be-
standsplan fiir die Eingriffsregelung). Dabei
wird — da der rechtskréftige Bebauungsplan
Nr. 82a ,Heerdmer Esch” nach dem in
Nordrhein-Westfalen géngigen Bewertungs-
modell (2001) bilanziert wurde, von dem
sonst im Kreis Coesfeld gebréuchlichen Bio-
topwertverfahren abgewichen, um eine ein-
heitliche Bewertungsgrundlage fiir die Teil-
bereiche mit und ohne bestehendem Pla-
nungsrecht zu haben. Da das NRW- Bewer-
tungsmodell jedoch zwischenzeitlich (berar-
beitet wurde und ein neuerer Stand (2008)
vorliegt, erfolgte eine zeitgemalle Aktuali-
sierung, so dass geringfiigige Abweichun-
gen zur

Altversion entstanden. Hiervon sind insbe-
sondere baumbestandene Fldachen (vgl. Be-
standsplan Nr. 1b, 4, 7 und 11) betroffen.
Die Bewertung des ,Ausgangszustandes*”
(Tab. 1) wird mit dem Zustand nach dem
Eingriff, d.h. gem. den Festsetzungen des
hier vorliegenden Bebauungsplanes Nr. 82

Die Erforderlichkeit zur Festlegung von
Lage und Art der AusgleichsmalRnahmen im
weiteren Bauleitplanverfahren, spatestens
bis zum Satzungsbeschluss, ergibt sich aus
§ 1a (3) BauGB. Hiernach wird ausdrticklich
klargestellt, dass die Anwendung der Ein-
griffsregelung in die bauleitplanerische Ab-
wagung einzubeziehen ist. Dabei ist nach

§ 200 a BauGB ein unmittelbarer raumlicher
Zusammenhang zwischen Eingriff und Aus-
gleich jedoch nicht erforderlich, soweit dies
mit einer geordneten stadtebaulichen Ent-
wicklung und den Zielen der Raumordnung
sowie des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege vereinbar ist. Nach § 15 (2)
BNatSchG ist davon auszugehen, dass die
fur den Eingriff erforderlichen Ersatzmal}3-
nahmen im betroffenen Naturraum zu veror-
ten sind. Die konkreten Mal3nahmen wer-
den in Abstimmung zwischen der Fa. West-
fleisch, der Stadt Coesfeld sowie der Unte-
ren Naturschutzbehdrde des Kreis Coesfeld
festgelegt.

Die Hinweise bezuglich einer Entwicklung
jenseits der Nutzung als Schlachthof sowie
Widerspruche zwischen vorliegenden Fach-
gutachten und einem ,gesunden Menschen-
verstand® werden zur Kenntnis genommen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Eingriffs- und Aus-
gleichsbilanzierung werden
zurtckgewiesen.
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a ,Heerdmer Esch Erweiterung* (Tab. 2)
verglichen. Die Biotopwertdifferenz (Tab. 3)
zeigt auf, ob ein Ausgleich der potenziellen
Eingriffe erforderlich wird. Ebenfalls im Rah-
men der Eingriffs-, Ausgleichsbilanzierung
bertiicksichtigt wurde die Neu-Inanspruch-
nahme des als schutzwiirdig klassifizierten
Plaggeneschbodens. Im Rahmen einer
nachfolgenden Planumsetzung ist eine
Neu-Inanspruchnahme in einer Gréf3enord-
nung von rund 3.556 m2 planungsrechtlich
zulgssig (vgl. Plan/ Anhang). Fiir diese Teil-
flache (Acker) wird ein zusétzlicher Aus-
gleich in Ansatz gebracht und dem Gesamt-
defizit zugeschlagen (Tab. 3). Insgesamt ist
mit einer nachfolgenden Umsetzung des
Planvorhabens ein Biotopwertdefizit verbun-
den, welches nicht plangebietsintern ausge-
glichen werden kann und dementsprechend
auf externen Flachen zu kompensieren ist -
70.000 Biotopwertpunkte!!!!

Das Biotopwertdefizit und damit Lage und
Art der von Westfleisch zu kaufenden Oko-
punkte sollen im weiteren Verfahren erst
festgelegt werden. Warum? Von wem und
wann wird das festgelegt? Egal welcher
Ausgleich beschlossen wird, vor Ort bringt
uns das leider nichts.

Wenn an der Stelle in den nachsten 300
Jahren mal etwas anderes entstehen
sollte als ein Schlachthof, gibt es auBer
der Festsetzung als Sonstiges Sonderge-
biet noch Aspekte, die eine Entwicklung
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1.145.63

1.145.64

1.145.65

1.145.66

1.145.67

des Areals in andere Richtungen gege-
benenfalls verhindern??

Die Ergebnisse einiger Gutachten wider-
sprechen dem gesunden Menschenver-
stand,

15. Uppenkamp Geruchsgutachten

Fir Geruchsgutachten konnte keine kon-
krete Erweiterungsplanung zugrunde gelegt
werden und ,Verschlechterungsverbot*
musste bei Vorlage erneut untersucht und

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

bewertet werden! (S.10
Warum war Hof kein Immissi-

onsort fur das Geruchsgutachten?

Auf das Immissionsschutz -Gutachten (Ge-
ruchsimmissionsprognose im Rahmen der
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 82a
,Heerdmer Esch Erweiterung“ der Stadt Co-
esfeld) wird verwiesen. Demnach ist der Be-
trieb nicht als Immissionsort, sondern als
Vorbelastungsbetrieb einzustufen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Lebendviehanlieferung wird im Geruchsgut-
achten nicht bericksichtigt. Warum nicht?

Auf Punkt C 3.2 (Geruchsbelastung durch
Anlieferung) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
Geruchsbelastung durch die
Anlieferung von Lebendtie-
ren in Tiertransporten wer-
den zuruckgewiesen.

2013 kam bei einer Rasterbegehung her-
aus, dass die Werte deutlich uber der Be-
lastungsgrenze lagen. Warum werden die
MaRnahmen zur Geruchsminderung aus
dem Konzept jetzt erst umgesetzt? (Sie gel-
ten als Rahmenbedingungen fur die Ergeb-
nisse des Geruchsgutachtens! S.69)

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Allerdings besitzen die in 2013 gemessenen
Werte fUr das vorliegende Bauleitplanver-
fahren keine Relevanz.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Anlieferungsfahrzeuge und Flammofen sind
der grofte Geruchsverursacher

6552 h/a Geruchsbelastung bei 8760 Stun-
den die das Jahr generell hat! (S.44), 600

Stunden mehr als bei 55.000 Schweinen

Verwiesen wird auf die Tabelle 25 der Ge-
ruchsimmissionsprognose, in welcher die
Gesamtzusatzbelastung IGZ und Anderung
der Belastung an den untersuchten Immissi-
onsorten abgebildet wird. Demnach ist

Die Bedenken, dass die die
Gesamtbelastung (Geruch)
im genehmigten Zustand
besser ist als beim Ansatz
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Die Gesamtbelastung im genehmigten Zu-
stand ist besser als beim Ansatz von 70.000
Schweinen.(S.64)

festzuhalten, dass sich bei Umsetzung der
Planung die Gesamtzusatzbelastung im Be-
reich der Immissionsorte IO_1 bis IO_3 so-
wie im Bereich des Wohnhause Stockum 3
(10_6) um 0,2% erhdht. Im Sinne von Nr.3.3
Anhang TA Luft 2021 ist eine Gesamtzu-
satzbelastung (Zusatzbelastung durch die
gesamte zu beurteilende Anlage) in Héhe
von 2% als nicht relevant anzusehen.

von 70.000 Schweinen wer-
den zuruckgewiesen.

16. Ethische Aspekte

Zusatzlich zu den teilweise offenen Fragen
zu den offengelegten Dokumenten und Gut-
achten, bleiben Aspekte des Arbeitsschut-
zes und der Ethik, die an keiner Stelle the-
matisiert werden. Durch die Erweiterungs-
pléne sollen noch mehr Mitarbeitende be-
schaftigt werden, obwohl auch das aktuelle
Personal noch nicht mit den (Arbeits-/Wohn-
) Bedingungen versorgt ist, die die Men-
schen verdient hatten. Einige Mitarbeiter be-
richten von ungenigendem Arbeitsmaterial
z.B. schlechten Stechschutz. Auch nach
vielen Jahren im Betrieb kdnnen die Mitar-
beitenden teilweise kaum ein Wort Deutsch,
weil fur Sprachkurse, Hobbys und Begeg-
nung mit Coesfelder*innen z.B. in Vereinen
Uberhaupt keine Zeit und Kraft bleibt. Die
Sprachbarriere hindert die Menschen, die
Westfleisch verlassen wollen, sich woan-
ders erfolgreich zu bewerben. Viele melden
in personlichen Gesprachen zurlick, dass
sie sich abhangig fuhlen.

Wir dulden und férdern nicht zuletzt durch
die Zustimmung zur Erweiterung eine Paral-
lelgesellschaft in unserer Stadt, die bei

Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun-
gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
sowie auf das Positionspapier des Unter-
nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.145.70

weitem nicht dem Lebensstandard ent-
spricht, welcher Mitblrger*innen oder aus
dem Umkreis anreisenden Arbeitnehmer*in-
nen in Coesfeld zustehen wirde. Wie wenig
sich Westfleisch und die Subunternehmer
jahrzehntelang um die im Werk Angestellten
geschert hat, zeigte sich Mai 2020 im
Corona- Skandal. Aul3er, dass nun alle di-
rekt beim Werk beschaftigt sind und einige
Unterkinfte renoviert und teils neue ange-
kauft wurden, hat sich fiir die Arbeiter*innen
nicht viel geandert.

Aus tierethischer Sicht ist eine Industrie, in
der alle sechs Sekunden ein leidensfahiges,
intelligentes Saugetier mithilfe von CO2 erst
minutenlang schlimmste, schmerzhafte Er-
stickungserlebnisse erfahren und danach
bei teilweise unzureichender Betdubung
das Ausbluten noch miterleben muss, als
grausam und nicht mehr zeitgemaf zu be-
trachten. Aufgrund der zahlreichen Alternati-
ven ist die Frage angebracht, ob es mora-
lisch noch zu rechtfertigen ist, Tiere ,wie am
FlieRband“ zu Zehntausenden zu toten, zu-
mal der ,verninftige Grund“ des §1 Tier-
schutzgesetz so nicht mehr gegeben ist.

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Die vielen negativen Begleiterscheinungen,
die diese Industrie fur unsere Stadt insge-
samt mit sich bringt, Uberwiegen den Nut-
zen als Arbeitgeber und Gewerbesteuerzah-
ler. Somit ist das Erweiterungsvorhaben aus
unserer Sicht abzulehnen und stattdessen
von der Firma Westfleisch erstmal fir beste-
hende Probleme Abhilfe zu schaffen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Medien) dahingehend weniger Fleisch zu
essen und mehr firs tierwohl zutun! Den
co2 Ausstold zu verringern und etwas gegen
die Erderwarmung, die uns alle betrifft et-
was zu tun !

Es wird um die Halfte weniger Fleisch in
Deutschland verzehrt, aber die Nachfrage
an Fleischersatzprodukten ist doppelt so
hoch! Warum nicht fortschrittlich denken ?
Wenn Arbeitsplatze gesichert werden sollen
, ein wichtiger Punkt, dann doch lieber mit
einer Erweiterung die allen zu gute kommen
wurde! Den Menschen und vor allem den
Tieren ! Mehr Arbeitsplatze durch mehr Pro-
duktion von fleischersatzprodukten! Unter
diesen Gesichtspunkten ware ich fir eine
Erweiterung! Mit dem Wandel der Zeit ge-
hen , nicht dagegen !

Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Zudem wird auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Kli-
maschutz) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe“) sowie auf das
Positionspapier des Unternehmens West-
fleisch (Anlage 6) verwiesen.

1.146.1 ST Schreiben Ich bin gegen die geplante Erweiterung von | Die Hinweise werden zur Kenntnis genom- | Die Hinweise betreffen nicht
1.146 | vom Westfleisch. Es kann nicht sein, dass durch | men. die Regelungsinhalte des
06.01.2023 einen Corona Ausbruch der ganze Kreis Bebauungsplanes.
lahmgelegt wurde und nun solch eine Firma Eine Beschlussfassung ist
um das x fache vergréRRert werden soll. Zu- nicht erforderlich.
dem ist die Schlachtung von 70000 Tieren
pro Woche viel zu viel.
1.147 .1 ST Schreiben Ich bin gegen eine Erweiterung! Ich bin ge- | Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen
1.147 | vom gen mehr schlachten und somit das toten (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- nicht die Regelungsinhalte
06.01.202 von mehr Tieren! Tausende Tiere werden plexe“) sowie auf das Positionspapier des des Bebauungsplanes.
jeden Tag auf bestialische Weise getotet ! Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird | Eine Beschlussfassung ist
Die Qual fangt fir sie schon im Stall , beim | verwiesen. nicht erforderlich.
Transport und letztendlich auch durch nicht
fachmannische Tétung , die es jeden Tag in
tausenden fallen gibt , an!
1.147.2 Der Trend entwickelt sich (siehe aktuelle Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Bedenken betreffen

nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.148.1

1.148.2

1.148.3

1.148.4

1.148.5

1.148.6

ST
1.148

Schreiben
vom
06.01.2023

Als direkte Nachbarin bin ich gegen eine Er-
weiterung der Schlachtkapazitaten! Erst
2019 wurde der Fa. Westfleisch eine Zu-
nahme auf 55. Tsd. Schweine/Woche ge-
nehmigt. -Eine Begrenzung der Schlacht-
zahlen auf 55.00 Tsd Schweine reicht fur
eine Kleinstadt wie Coesfeld aus. Ich be-
flrchte, eine Entwicklung wie in Rheda-Wie-
denbruck mit der grolen Schlachthoffirma
Ténnies. Wollen wir ein solches Image fir
die Stadt Coesfeld

Auf Punkt C 27 (Image- / Attraktivitatsver-
lust der Stadt Coesfeld) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
eines Image- / Attraktivitats-
verlustes der Stadt Coes-
feld werden zuriickgewie-
sen.

und eine qualvolle Massentétung?

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

-Eine technische Modernisierung beflirworte
ich jedoch, um die Gerausch- und geruchsi-
missionen zu verringern. Dies sollte eigent-
lich selbstverstandlich sein, dass aktuelle
Vorschriften und Standards durch bessere
Luftungsanlagen/ bauliche Veranderungen
auch eingehalten werden.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

-Schon jetzt leiden wir unter den Auswirkun-
gen des nahen Schlachthofes (Larm durch
Schweine quiecken wenn man die Fenster
offen hat, Geruch nach Verwesung und Ver-
kehr).

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird
verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Larm- und Geruchsbe-
lastung werden zurlckge-
wiesen

-Eine Zunahme des Schwerlastverkehrs,

sowie der Kleintransporter zum Mitarbeiter-
transport stellt trotz der positiven Gutachten
eine Beeintrachtigung fur die Anwohner dar.

Auf Punkt C 5.2 (Allgemeine Erhdéhung des
Verkehrsaufkommens) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer allgemeinen Erh6hung
des Verkehrsaufkommens
werden zuruckgewiesen.

-Noch mehr gewerbliches Personal durch
héhere Schichtleistungen wegen der hohen
Schlachtzahlen werden zuséatzliche

Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme des Verkehrs
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1.148.7

1.148.8

1.148.9

1.148.10

Personentransporte von sogenannten Ar-
beitsmigranten mit sich bringen, deren ra-
sende Fahrer schon jetzt eine Gefahr auf
der Borkener StralRe darstellen. Diese Bus-
verkehre sind nicht bertcksichtigt in Zahlun-
gen und theoretischen Annahmen.

(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Im Rahmen der verkehrstechnischen Unter-
suchung der nts Ingenieurgesellschaft wur-
den die verkehrlichen Auswirkungen des
Vorhabens auf das umliegende Stral3ennetz
untersucht. Hierzu wurden u.a. aktuelle Ver-
kehrsdaten erhoben (Verkehrszahlung im
Mai 2022) und die kunftige Verkehrsbelas-
tung prognostiziert. Hierbei wurde der ge-
samte Werksverkehr bericksichtigt.

auf der ,Borkener Stralle
werden zuruckgewiesen.

-Auch, dass die Gutachten von der Fa.
Westfleisch bezahlt werden, zeugt von kei-
ner neutralen Perspektive.

Auf Punkt C 7 (Neutralitat Gutachten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Neutralitat der Gutach-
ten werden zuriickgewie-
sen.

-Die Ausweisung als Sondergebiet fur einen
Schlachthof vereinfacht viele Verfahrensan-
forderungen fir die Betriebsgenehmigungen
der Fa. Westfleisch und deren Gutachterli-
che Rechtfertigungen. Das Gebiet soll allge-
meiner als Industriegebiet gefasst werden,
die Restriktionen flir den Betrieb an sich ge-
nauer und Uberwachenden unabhangig
sein.

Auf Punkt C 10 (Festsetzung Sondergebiet)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Ausweisung als Sonder-
gebiet werden zurlckgewie-
sen.

-Die Schallschutzmaflinahmen sind nicht
auskdmmlich benannt. Die H6hen miissen
bereits mit Mindesthéhen festgelegt werden
und nicht mit Maximalhohe.

Auf Punkt C 2.2 (Festsetzung Larmschutz-
wand LW 1) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Der Anregung, fur die Larm-
schutzwall-/wandkombina-
tion (LW 1) im Suden des
Plangebietes eine Mindest-
hoéhe festzusetzen, wird ge-
folgt.

-Die Schallschutzwande und Walle missen
alle Seiten und Himmelsrichtungen mit Min-
desthohen entsprechend der Ostseite um-
schlief3en, auch die jetzt offene Nordseite

Auf Punkt C 2.3 (Festsetzung Larmschutz-
wall LW 2) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Der Anregung wird nicht ge-
folgt.
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zum Kreuzweg (Kulturdenkmal) und zum
Ehrenmal hin.

1.148.11

-Herausnahme der siidlichen Grundstiicke
z.B. der Kreishandwerkerschaft aus dem
aktuell vorgesehenen Planumgriff manifes-
tiert genau das, was die Planer und die
Stadt vermeiden wollen- Unklarheit im be-
stehenden Planungsrecht beizubehalten.
Westfleisch wird sich diese Grundstlicke in
Zukunft zu eigen machen wollen. Die B-
Plan Erweiterung muss auch diese Grund-
stlicke so gestalten, dass Westfleisch hie-
rauf nicht auch noch erweitern kann. Die
Grundstlicke haben sonst wiederum altes
Planungsrecht.

Auf Punkt C 8 (Abgrenzung Geltungsbe-
reich) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Abgrenzung des Gel-
tungsbereiches des Bebau-
ungsplanes werden zurlck-
gewiesen.

1.148.12

-Eine Umsetzung des Ortschildes befir-
worte ich unabhangig vom B-Plan, da dies
eine deutliche Verbesserung der Verkehrs-
situation auf der Borkenerstral3e darstellen
wurde, verbunden mit mehr Kontrollen
durch die Polizei, da die Kleintransporte
zum Mitarbeitertransport der Fa. West-
fleisch schon jetzt vielfach zu schnell fah-
ren.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Unabhangig von der vorliegenden Bauleit-
planung sieht die Stadt Coesfeld die Umset-
zung der Ortstafel an der ,Borkener Stral3e®
in westliche Richtung vor (Bereich Einfahrt
Stockum 1a). Mit der Versetzung der Ortsta-
fel ergeben sich auf den betroffenen Stra-
Renabschnitten Anderungen bzgl. der gel-
tenden Hochstgeschwindigkeit entspre-
chend der StralRenverkehrsordnung

(100 km/h westlich und 50 km/h 6stlich der
Ortstafel).

Die Anordnung von Tempo 50 fur den Ab-
schnitt zwischen der neuen Ortstafel und
dem Beginn der neu auszubildenden Links-
abbiegerspur auf das Betriebsgrundstiick ist
erst erganzend vorzunehmen, wenn die
neue Anbindung an die ,Borkener Stral3e®
realisiert wird.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.148.13

1.148.14

-Sollte das Ortsschild versetzt werden,
sollte man auch Uber eine Versetzung der
Bushhaltestelle nachdenken, da diese direkt
vor unserem Haus steht und die wartenden
Fahrgaste unsere Mauer als Wartebank nut-
zen, da die Stadt Coesfeld damals keine
Bank/Wartehaus gebaut hatte.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.148.15

-Die zulassigen Gebaudehdhen bis 100m. U
NHN bzw. 98m u.. NHN sind viel zu hoch,
tatsachlich und im Verhaltnis zum aktuell
noch gultigen Planungsrecht. Der jetzt ge-
baute Zustand des neuen Kihlhauses muss
eine Ausnahme bleiben, wenn diese denn
Uberhaupt rechtssicher ist.

Auf Punkt C 9.1 (Hohe der baulichen Anla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

1.148.16

Die zulassigen Werbeanlagen sind viel zu
grof3 und durfen unterhalb der Attiken viel
zu hoch angebracht werden.

Auf Punkt C 14 (Festsetzung Werbeanla-
gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Grolte der Werbeanla-
gen werden zur Kenntnis
genommen.

Die Vorgaben zur GréRe
der Werbeanlagen wurden
in Teilen reduziert.

1.148.17

Lichtverschmutzung im weiten Umkreis
auch fur die Tierwelt ist zu erwarten. Es darf
keine Leuchtwerbung angebracht werden
und nicht hoher als 5m dber NHN oder
muss ganz verboten werden, woflr und wel-
che "Schlachthofsuchenden", soll an der
Stadteinfahrt geworben werden?

Zur Vermeidung von anlage- und betriebs-
bedingten Stérungen durch Lichtimmissio-
nen werden geeignete Vermeidungsmaf3-
nahmen benannt, die im Rahmen der nach-
folgenden Umsetzung - wenn eine abschlie-
Rende Detail- bzw. Anlagenplanung vorliegt
- im Rahmen der Genehmigungsplanung zu
beachten sind.

Der Anregung zur Reduzie-
rung der Lichtverschmut-
zung wird gefolgt. Entspre-
chende Festsetzung sind im
Bebauungsplan bereits ent-
halten.

-Die ehemalige Ziffer zur notwendigen Be-
achtung einer insektenfreundlichen Be-
leuchtung wurde sogar seitdem Vorentwurf
aus dem Textteil entfernt. Warum? Dies
muss eingefigt und verscharft werden.

Der Punkt ,insektenfreundliche Beleuch-
tung“ wurde im Bebauungsplanentwurf nicht
ersatzlos gestrichen, sondern findet sich
nun in ausfihrlicher Form unter Hinweise
,1. Artenschutz” wieder.

Die Bedenken hinsichtlich
der insektenfreundlichen
Beleuchtung werden zu-
rickgewiesen.
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1.148.18

1.148.19

1.148.20

Im friheren Planstand war — basierend auf
den Inhalten des ,Integrierten Klimaschutz-
und Klimaanpassungskonzeptes“ der Stadt
Coesfeld — ein kurzer Hinweis auf eine ,In-
sektenfreundliche Beleuchtung“ enthalten.
Im Weiteren wurde jedoch im gutachterli-
chen Fachbeitrag zum Artenschutz zur Ver-
meidung artenschutzrechtlicher Konflikte
i.S. des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 BNatSchG i.V.
mit § 44 (5) BNatSchG eine angepasste Be-
leuchtung als Vermeidungsmafinahme vor-
gegeben. Daraufhin ist der bislang beste-
hende Hinweis ,insektenfreundliche Be-
leuchtung® entfallen bzw. durch eine konkre-
tere Formulierung an o.g. Stelle ersetzt wor-
den. Eine Wiederaufnahme des Hinweises
an ursprunglicher Stelle ist nicht sinnvoll.

-Die Betriebs- und Schlachtzeiten sind zu
lang. Die Schlachtzahlen mussen auf 50.
Tsd. Tier je Woche bzw. auf 6 Tage be-
grenzt sein. Auch nicht als Ausnahme.
Sonntags darf nicht geschlachtet werden!

Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Betriebs-/ Schlachtzei-
ten werden zuriickgewie-
sen.

-Der LKW Verkehr wird extrem hinzuneh-
men, die Verkehrszahlung aus dem Gutach-
ten an nur einem einzigen Tag ist nicht
nachvollziehbar und nicht belastbar.

Auf Punkt C 5.1.1 (Verkehrszéhlung) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Verkehrszahlung wer-
den zuruckgewiesen.

Noch mehr LKW bedingen noch mehr
Warte- und Standzeiten,

Bei einer Umsetzung der geplanten Erweite-
rung werden kunftig sdmtliche Lkw-Bewe-
gungen der ,reinen Seite” Uber die geplante
Zufahrt an der ,Borkener StralRe“ abgewi-
ckelt und somit nicht langer Uber den Kno-
tenpunkt ,Borkener Stralle“/ ,Stockum® ge-
fuhrt. Auf diese Weise wird der Lkw-Verkehr
auf der K 46 Richtung Gescher deutlich re-
duziert. Daruber hinaus wird im Rahmen

Die Bedenken hinsichtlich
der Warte- und Standzeiten
werden zuruckgewiesen.
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1.148.21

eines stadtebaulichen Vertrages zwischen
der Stadt Coesfeld und dem Betreiber des
Schlachthofes festgelegt, dass auf dem
Werksgelande vor der Zufahrtskontrolle
(Pfértner) — sowohl an der neuen als auch
an der bestehenden Zufahrt — eine ausrei-
chende Anzahl an Rickstauplatzen einge-
richtet wird, um in den Anlieferungsspitzen
genugend Pufferzonen bereitzustellen. Eine
Beeintrachtigung des Verkehrsflusses auf
der ,Borkener StraRe“ und auch auf der

K 46 Richtung Gescher wird auf diese
Weise vermieden.

1.148.22

LKW Fahrer werden noch mehr lhre Not-
durft am Kreuzweg im Gebdusch verrichten.

Auf Punkt C 26 (Sanitaranlagen) der Anlage
5 (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

1.148.23

- Es gibt keine Feinstaubanalyse, bzw. Mes-
sungen, Bemessungen und / oder Aussa-
gen Uber Auswirkungen aus Verbrennungs-
motoren der LKW und deren Bremsabriebe.
Nachtragliche Messungen konnten den Be-
trieb zur Stilllegung bringen. Nicht zu ver-
gessen von der gesundheitlichen Beein-
trachtigung, die von Feinstaub ausgeht.

Auf Punkt C 4 (Schadstoff-/Feinstaubimmis-
sionen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Erhdhung der
Feinstaubbelastung werden
zurtckgewiesen.

1.148.24

-Die Anlieferung von Lebendtieren durch
Landwirte und deren offene Tiertransporte
sind in den Geruchsmodellen nicht oder
nicht auskémmlich berlcksichtigt.

Auf Punkt C 3.2 (Geruchsbelastung durch
Anlieferung) der Anlage 5 (,Ubersicht wie-
derkehrende Themenkomplexe®) wird ver-
wiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
Geruchsbelastung durch die
Anlieferung von Lebendtie-
ren in Tiertransporten wer-
den zuruckgewiesen.

-Der Bund plant einen Ruckgang der Tier-
transporte zu Schlachthéfen, hin zu einer
mobilen Schlachtung. Wie kdnnen die Kom-
munalpolitiker hier fur eine Erweiterung/

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis betrifft nicht die
Regelungsinhalte des Be-
bauungsplanes.
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1.148.25

1.148.26

1.148.27

1.148.28

Zentralisierung in Coesfeld sein, wider der
Beschlisse des Bundes?

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

-Der Fleischkonsum, besonders Schweine-
fleisch hat in den letzten Jahren abgenom-
men, perspektivisch sinkt dieser weiter
(Quelle: ISN nach Destatis Prognose). Pro-
duzieren wir bald firs Ausland, ohne Mehr-
wert fUr die Stadt Coesfeld?

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite-
rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe®) wird verwiesen.

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

-Samtliche Gutachten basieren auf der An-
nahme das die Fa. Westfleisch und deren
Betrieb kontrolliert wird. Tatsachlich kontrol-
lieren und Uberwachen viele Parameter
aber Westfleisch selbst, dies muss ausge-
schlossen werden.

Die Kontrolle des ordnungsgemafen Betrie-
bes einer Firma obliegt zunachst den je-
weils zustandigen Behdrden. Da die im
Rahmen des stadtebaulichen Vertrags zu
vereinbarenden MalRnahmen teilweise Uber
das gesetzliche Schutzniveau hinausgehen,
werden im Rahmen des stadtebaulichen
Vertrages daruber hinaus auch Vereinba-
rungen zu einem geeigneten Monitoring ge-
troffen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Kontrolle des Betriebs
werden zuruckgewiesen.

-Die betroffenen Grundstuicke des B-Plan
Umgriffes sind nicht verschmolzen, dies
stimmt nicht mit bisherigen Anforderungen
Uberein, dass es vor einem Baubeginn nur
noch ein Grundstiick geben darf und nicht
mehrere Vereinigungsbaulasten. Dem B-
Plan ist dies nicht zu entnehmen. Er ist an-
fechtbar.

Fragen des konkreten Grundstiickszu-
schnitts sind nicht Gegenstand des Bebau-
ungsplanverfahrens. Sofern aus bauord-
nungsrechtlichen Griinden eine Vereinigung
von Grundstucken erforderlich ist, wird dies
im Rahmen der jeweiligen Genehmigungs-
verfahren erfolgen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

-Die gezeigten Renderings/AulReperspekti-
ven von ATP stellen verfalschte lllusionen
dar, die der B-Plan Ersteller Wolters Stadt-
planer und die Stadt offensichtlich mittra-
gen. Diese Perspektiven erheben zwar ei-
nen realitdtsnahen Anspruch, sind aber auf-
grund der falschen Darstellungen somit
Tauschungen der Biirger und der TOB.
Baume, die im B- Plan nicht gefordert

Auf Punkt C 9.2 (Darstellung in den Per-
spektiven) der Anlage 5 (,Ubersicht wieder-
kehrende Themenkomplexe®) wird verwie-
sen.

Die Bedenken hinsichtlich

der Darstellung in den Per-
spektiven werden zurlckge-
wiesen.
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1.148.29

1.148.30

werden, sind jedoch dargestellt, Schall-
schutzwand Héhen sind zu gering darge-
stellt, mdgliche massive Gebaude mit bis zu
22 m Hoéhe zuzlglich 2 m Technikaufbauten
werden nicht dargestellt, notwendige belast-
bare Simulationen Uber den Grad an visuel-
lem Eingriff werden vorenthalten.

-Die Grundwasserabsenkung durch die Fa.
Westfleisch wird zunehmen, in einer Zeit, in
der die Sommer immer trockener werden,
mit schadlichen Folgen fur die Natur und
Tierwelt. Westfleisch darf kein Grundwasser
absenken.

Auf Punkt C 16.1 (Grundwasserabsenkung)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

-Der B-Plan soll das, was derzeit max. mog-
lich ist, z.B. 50 Tsd. Tiere/Woche zu téten,
so gut wie moglich beschranken, Geruchs-
und Larmbelastigungen verringern und Tier-
wohl verbessern. Warum soll Coesfeld zum
Schlachtfeld der Nation und des Weltexpor-
tes von Fleischprodukten werden? Die B-
Plan Erweiterung legimitiert nur im Nach-
hinein die Fehler von Politik und Aufsichts-
behérden von Kreis und Stadt Coesfeld.
Dies muss gestoppt werden. Der Schlacht-
hof hatte damals gar nicht erst so nah an
die Stadt Coesfeld gebaut werden. Die Hau-
ser der direkten Nachbarschaft standen alle
schon bevor Westfleisch kam. Eine immer
weitere Expansion ist aufgrund der nahen
Anwohner nicht méglich am Standort Coes-
feld!

Dies bedeutet eine weitere Verschlechte-
rung fur den Wert unserer Hauser und eine
Verschlechterung der Lebensqualitat der
Nachbarschaft Blten.

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/lImmobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua-
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wertverlustes von
Grundstiicken und Hausern
und hinsichtlich der Ver-
schlechterung der Lebens-
qualitat werden zurtckge-
wiesen.
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1.148.31

1.148.32

1.148.33

1.148.34

-Es soll auf dem Acker nahe Westfleisch
das Neubaugebiet "Bernings Esch" entste-
hen. Sind diese in den Gutachten mit be-
rucksichtigt worden? Verkehrszunahme,
Geruchs- und Larmimissionen?

Auf Punkt C 25 (Auswirkungen auf das Bau-
gebiet Bernings Esch) der Anlage 5 (,Uber-
sicht wiederkehrende Themenkomplexe®)
wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich

der Auswirkungen auf das

Baugebiet ,Bernings Esch®
werden zuruckgewiesen.

-Warum sollen hohe Nutzungsziffern GRZ
0,8, GFZ 2,4 und BMZ 10,0 auch fur die
Stellplatzflachen ausgewiesen werden? Mo-
gelpackung um Westfleisch spatere Erwei-
terungen und/ oder Baulasten mittels be-
kannter Befreiungen/Ausnahmen mdglich
zu machen. Diese MalRangaben baulicher
Nutzung mussen auf Stellplatzflachen ent-
fallen.

Auf Punkt C 11 (Festsetzung Stellplatzfla-
che) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
einer Uberbauung der Stell-
platzflachen werden zurtick-
gewiesen. Um zukunftig Un-
klarheiten und Missver-
standnisse zu vermeiden,
wird im Weiteren auf die
Festsetzung des Males der
baulichen Nutzung (mit
Ausnahme der Grundfla-
chenzahl) im Bereich der
Stellplatzflachen verzichtet.

-Dachbegriinung wird nur empfohlen- muss
zwingend gefordert werden.

Auf Punkt C 12 (Festsetzungen zur Begru-
nung) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Der Anregung, im Bebau-
ungsplan Dachbegrunun-
gen zwingend festzusetzen,
wird nicht gefolgt.

Im Rahmen des stadtebauli-
chen Vertrages werden
diesbezuglich Vereinbarun-
gen getroffen.

-Integriertes Klimaschutz- und Klimaanpas-
sungskonzept der Stadt Coesfeld, Energie-
effizienz und Klimaschutz- Klimaziele Coes-
feld sind anzustreben- Zielerreichung Ener-
gieeffizienz und Klimaschutz- Klimaziele
Coesfeld sind anzustreben- Zielerreichung
wird aber tatsachlich nur empfohlen! Dies
muss eingefordert werden, sonst ist die Po-
litik nicht glaubhaft. Jeder Burger muss

Der als Hinweis aufgenommene Punkt
.energieeffizienz und Klimaschutz" ist nach-
richtlich dem vom Rat der Stadt Coesfeld
beschlossenen ,Integriertes Klimaschutz-
und Klimaanpassungskonzept® entnommen
worden. Dieses im November 2018 be-
schlossene Konzept enthalt Empfehlungen,
keine verbindlichen Vorgaben.

Im Hinblick auf die Nutzung regenerativer
Energien wird darauf hingewiesen, dass am

Der Anregung, die Errei-
chung der Klimaziele der
Stadt Coesfeld nicht nur zu
empfehlen, sondern einzu-
fordern, wird nicht gefolgt.
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mein Neubau energetische Vorgaben be-
ricksichtigen. Firmen nicht?

01.01.2024 eine Novellierung der Landes-
bauordnung NRW in Kraft getreten ist, die
u.a. eine Solaranlagenpflicht fur Nichtwohn-
gebaude enthalt. Auf Punkt C 13 (Nutzung
regenerativer Energien) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Wie sind gegen eine Erweiterung der
Schlachtanlage der Fa, Westfleisch.

1. Eine erhéhte Anzahl der Schlachtungen
bedeutet, dal auch mehr LKW- und PKW
Fahrzeuge die Borkener StralRe benutzen.

plexe®) wird verwiesen.

1.148.35 -Weitere Pflanzempfehlungen, soll nur da- Auch der Hinweis auf die Pflanzempfehlun- | Eine Beschlussfassung ist
rauf geachtet werden...Fassadenbegriinun- | gen ist nachrichtlich dem vom Rat der Stadt | nicht erforderlich.
gen leisten einen zusatzlichen Beitrag usw. | Coesfeld beschlossenen ,Integriertes Klima-
aber keine Bindung vorgesehen. Dies ist schutz- und Klimaanpassungskonzept® ent-
keine Festlegung, sondern nur schwammig. | nommen worden. Dieses im November
2018 beschlossene Konzept enthalt Emp-
fehlungen, keine verbindlichen Vorgaben.
Im Bebauungsplan wird unter Punkt 9 der
Festsetzungen vorgegeben, dass heimische
und standortgerechte Gehdlze zu verwen-
den sind. Die Festlegung auf eine abschlie-
Rende Pflanzliste ist an dieser Stelle ent-
behrlich.
1.148.36 -Ehemaliger Abs. in Ziffer: "Insektenfreundli- | Auf die Stellungnahme der Verwaltung und
che Beleuchtung" mit vorgegebener Farb- den Abwagungsvorschlag 1.148.16 wird
temperatur 3.000° K etc. wurde gestrichen verwiesen.
ggu. TOB- relevant fir Hinweise Ziffer 1 und
gestalterische Festsetzungen Ziff. 3. Dies
muss wieder eingeflugt werden und ver-
scharft werden.
1.149.1 ST Schreiben Wie aus der Presse zu enthehmen war, Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich
1.149 | vom plant die Fa. Westfleisch ihre Kapazitat we- | auf der ,Borkener Stra3e“) der Anlage 5 der Zunahme des Verkehrs
06.01.2023 sentlich zu erhéhen. (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- auf der Borkener Stralle

werden zuruckgewiesen.
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Somit wiirden aus der schon stark befahre-
nen Borkener Strasse zusatzlich 25-30 %
der Westfleischbetriebes die Strasse belas-
ten.

1.149.2 2. Grollere Schlachtleistungen flihren zu Auf Punkt C 3.1 (Allgemeine Zunahme der | Die Bedenken hinsichtlich

mehr Geruchsbelastigung, Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | der Geruchsemissionen
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuriickgewiesen.
verwiesen.

1.149.3 auch durch Anlieferung der Lebendtiere der | Auf Punkt C 3.2 (Geruchsbelastung durch Die Bedenken hinsichtlich
offenen Tiertransporter der Landwirte und Anlieferung) der Anlage 5 (,Ubersicht wie- Geruchsbelastung durch die
der Eigenanlieferung Westfleisch. derkehrende Themenkomplexe®) wird ver- Anlieferung von Lebendtie-

wiesen. ren in Tiertransporten wer-
den zuruckgewiesen.

1.149.4 Wir sehen oft, da® an Samstagen, in den Auf Punkt C 24 (Betriebs-/ Schlachtzeiten) Die Bedenken hinsichtlich
Nachmittagsstunden, Fahrzeuge mit stin- der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Betriebs-/ Schlachtzei-
kenden Schlachtabfallen das Gelande ver- | Themenkomplexe®) wird verwiesen. ten werden zurlickgewie-
lassen und die Borkener Strasse befahren. sen.

Auch an Sonntagen befahren die Fahr-
zeuge mit den Kennzeichen > WF< die Bor-
kener Strasse.

3. Die Betriebs- und Schlachtzeiten sind zu
lang. Die Schlachtzahlen mussen auf 50.00
Tiere je Woche bzw. 6 Tage begrenzt sein.
Auch nicht als Ausnahme.

1.149.5 4. Die Konsequenzen aus der B-Plan Erwei- | Auf Punkt C 6 (Naturschutz) der Anlage 5 Die Bedenken hinsichtlich
terung schaden den Naturschutzflachen, (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- des Naturschutzes werden
insbesondere der Berkelaue durch dessen plexe“) wird verwiesen. zurtckgewiesen.

Boden- Luft- und Wassereingriffe,

1.149.6 Die Gutachten und Stellungnahmen der Be- | Auf Punkt C 7 (Neutralitadt Gutachten) der Die Bedenken hinsichtlich
hdérden sind einseitig und nicht auskémm- Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | der Neutralitat der Gutach-
lich. Wenn Gutachter ermitteln, daf® durch menkomplexe®) wird verwiesen. ten werden zuriickgewie-
erhéhte Schlachtzahlen der Anliefer-Ver- Im Weiteren wird auf die Ergebnisse der sen.
kehr sich nicht erhoht, so mochten wir wis- | verkehrstechnischen Untersuchung verwie-
sen, wie die Tiere zum Schachthof sen.
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gelangen sollen. Bei Gutachten ist es ja so:
wer das Gutachten bezahlt hat auch das
Sagen.

Wir erheben hiermit Widerspruch gegen die
geplante Erweiterung der Fa. Westfleisch.

Westfleischgelande von 22m Hohe

gen) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

1.150.1 ST Schreiben Ich wohne mehr als 1 km Luftlinie von der Auf Punkt C 2.1 (Zunahme Larmbelastung) | Die Bedenken hinsichtlich
1.150 | vom Fa. Westfleisch entfernt und werde schon der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende der Larmemissionen wer-
06.01.2023 jetzt nachts standig von dem Larm beim Themenkomplexe®) wird verwiesen. den zurickgewiesen.
Verladen des Schlachtviehs gestort. Eine
héhere Schlachtzahl fuhrt sicher auch zu
mehr Larm.
1.151.1 ST Schreiben Wir moéchten Widerspruch einlegen Auf Punkt C 1 (Notwendigkeit der Erweite- Die Bedenken hinsichtlich
1.151 | vom - gegen die geplante 40 %-ige Erh6hung rung/Erhéhung der Schlachtkapazitaten) der | der Erhéhung der Schlacht-
06.01.2023 der wochentlichen Schlachtzahlen von Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The- | kapazitaten werden zuriick-
50000 auf 70 000 Schweinen menkomplexe“) wird verwiesen. gewiesen.
- gegen die Steigerung von 2.600.000
Schlachtungen auf 3.640.000 = +
1.040..000,00 pro Jahr

1.151.2 - gegen die gleichzeitige ebenso grof’e Zu- | Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich

nahme der Larm- und Geruchsemissionen tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der der Zunahme der Larm- und
Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | Geruchsemissionen werden
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird zuruckgewiesen.
verwiesen.

1.151.3 - gegen die Zunahme der Schwerverkehrs- | Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich
belastung auf der Borkener- und Stocku- auf der ,Borkener StralRe“) der Anlage 5 der Zunahme des Verkehrs
mer- Stralde (,Ubersicht wiederkehrende Themenkom- auf der ,Borkener Stralle*

plexe®) wird verwiesen. werden zuruckgewiesen.
(s. Erganzung zur Stockumer Stral3e unter
1.81.2)

1.151.4 - gegen den Bau von Gebauden auf dem Auf Punkt C 9.1 (H6he der baulichen Anla- | Die Bedenken hinsichtlich

der Hohe der baulichen An-
lagen werden zur Kenntnis
genommen. Die im Bebau-
ungsplan festgesetzten ma-
ximal zulassigen Hohen der
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baulichen Anlagen werden
teilweise reduziert.

héhung des ohnehin schon starken, in-
nerortlichen Schwerlastverkehrs auf der
Borkener Straflie nicht zu vermeiden sein.

auf der ,Borkener Stralle®) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

1.151.5 Die geplanten MalRnahmen stehen in kei- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Der Hinweis betrifft nicht die
nem Verhaltnis zum Nutzen fiir die Gesell- Regelungsinhalte des Be-
schaft und den Mehreinnahmen fiir die bauungsplanes.

Stadt Coesfeld. Wir brauchen, und das nicht Eine Beschlussfassung ist
nur in Coesfeld, keine gesteigerte Massen- nicht erforderlich.
tierzucht und Fleischverarbeitung. Hier wird

gegen den allgemeinen Burgerwillen ent-

schieden, vorrangig um der Industrie wohl-

wollend zu begegnen und Steuereinnahmen

zu vermehren.

1.151.6 Weiterhin wird die Problematik der Billig- Auf Punkt C 21 (Lebens- / Arbeitsbedingun- | Die Bedenken betreffen
lohnbeschéftigung durch tiberwiegend ost- | gen der Mitarbeiter) der Anlage 5 (,Uber- nicht die Regelungsinhalte
europaische Arbeitnehmerlnnen nur noch sicht wiederkehrende Themenkomplexe®) des Bebauungsplanes.
verscharft. sowie auf das Positionspapier des Unter- Eine Beschlussfassung ist
Hier wird nicht der Wahlerwille umgesetzt, nehmens Westfleisch (Anlage 6) wird ver- nicht erforderlich.
sondern Ubergeordnetes Allgemeininte- wiesen.
resse aulRer acht gelassen.

1.152.1 ST Schreiben Eine Erweiterung der Produktion halte ich Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich

1.152 | vom aufgrund der damit verbundenen Emissio- tung) und C 3.1 (Aligemeine Zunahme der der Zunahme der Emissio-
06.01.2023 nen fUr nicht geeignet. Geruchsbelastung) der Anlage 5 (,Ubersicht | nen (Larm und Geruch)
wiederkehrende Themenkomplexe®) wird werden zuriickgewiesen.
verwiesen.
1.1583.2 | ST Schreiben Hiermit legen wir Widerspruch gegen die Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
1.153 | vom geplante Westfleisch Erweiterung ein. Be- tung) und C 3.1 (Allgemeine Zunahme der der Zunahme der Emissio-
06.01.2023 grindung: Geruchsbelastung) nen (Larm und Geruch)
Durch die geplante deutliche Erhéhung der | der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende werden zuriickgewiesen.
wdchentlichen Schlachtzahlen ist eine nicht | Themenkomplexe®) wird verwiesen.
mehr zumutbare Erhéhung der Larm- und
Geruchsbelastigung zu erwarten.
1.153.2 Ebenso wird durch die Erweiterung eine Er- | Auf Punkt C 5.4 (Zunahme des Verkehrs Die Bedenken hinsichtlich

der Zunahme des Verkehrs
auf der ,Borkener Stralle”
werden zuruckgewiesen.
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Auch das wollen wir nicht hinnehmen und
sind somit gegen die Erweiterung.

1.154.1

1.154.2

1.154.3

ST
1.154

Schreiben
vom
06.01.2023

Ich lehne den Bebauungsplan Nr. 82a
"Heerdmer Esch Erweiterung" ab und bitte
Sie, dieses Vorhaben nicht weiter zu verfol-
gen. Folgende Griinde sind aus meiner
Sicht daftr maf3geblich:

Wie aus der Verkehrstechnischen Untersu-
chung und den Medien zu entnehmen ist,
wird der Schwerlastverkehr sowohl allge-
mein als auch konkret durch die geplante
Erweiterung der Firma Westfleisch zuneh-
men. Diese Verkehrszunahme wird zu zu-
satzlichem Larm, sowie Feinstaub- und
CO2-Freisetzung fuhren.

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung) und C 4 (Schadstoff-
/Feinstaubimmissionen) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme der Emissio-
nen (Larm, Geruch, Fein-
staub) werden zuriickgewie-
sen.

Davon sind meine Familie und ich konkret
als Anwohner im Umfeld der B525 (gut-
achterlich untersucht wurden nur Standorte
im Umfeld von Westfleisch) betroffen. LKW
mit Westfleisch-Aufschrift sind zu allen mog-
lichen Tages-Zeiten auf der B525 und auch
der B474 zu sehen und zu héren. Beson-
ders jetzt im Winter ohne Belaubung der
Baume ist der Larm an unserem Wohnort
starker wahrnehmbar als im Sommer.

Die Auswirkungen durch die geanderten
Verkehrszahlen lassen sich durch den bis-
herigen Untersuchungsradius ausreichend
abschatzen.

Rechnerisch ermittelbare Anderungen auf-
grund der Planungen im weiteren Verlauf
der B525 sind nicht auszuschlieen, bewe-
gen sich jedoch innerhalb der bereits darge-
stellten Gréf3enordnungen.

Die Bedenken hinsichtlich

der Larmbelastung im Um-
feld der B 525 werden zu-

rickgewiesen.

Die Wahl der Fahrtrouten der LKW sind
eine personliche Entscheidung der Fahrer
und daher nicht von der Firma Westfleisch
entscheidend zu beeinflussen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Mit Umsetzung der Planung wird zum Teil
Einfluss genommen auf die Fahrtrouten der
LKW. Durch die bauliche Gestaltung des
neuen Knotenpunktes konnen die Kraft-
zeuge, die das Firmengelande kuinftig Uber
die neue Ausfahrt verlassen, ausschlief3lich
Richtung Westen zur B 525 abfahren. Ein
Abbiegen auf die ,Borkener Stralle*

Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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1.154.4

1.154.5

Richtung Innenstadt ist nicht méglich. Auf
diese Weise wird die ,Borkener Strale” ent-
lastet.

Die Erweiterung von Westfleisch und die
Anderung des Bebauungsplanes stellen so-
mit eine Beeintrachtigung unserer Lebens-
und Wohnqualitat dar, die zu vermeiden ist.

Auf Punkt C 22 (Wertverlust Grundstu-
cke/lImmobilien / Verlust Lebens-/Wohnqua-
litat) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
der Einschrankung der Le-
bens- und Wohnqualitat
werden zuruckgewiesen.

Weiterhin widerspricht die Erweiterung der
Firma Westfleich und somit die Anderung
des Bebauungsplans jeglichen Klimaschutz-
zielen auf kommunaler, Landes- und Bun-
desebene. Mir ist bewusst, dass ein Bebau-
ungsplan nach Baurecht erstellt und verab-
schiedet wird - es ware jedoch hanebuchen,
Klimaschutz- und Umweltschutzaspekte
nicht zu bertcksichtigen. Die Bundesregie-
rung schreibt per Bundes-Klimaschutzge-
setz die Senkung der CO2-Emissionen um
65% gegenuber 1990 bis 2030 vor. Die Kli-
maschutzziele sind bislang nicht oder nur
unzureichend in den aktuell geltenden Ge-
setzen abgebildet, sicher auch nicht im Bau-
recht. Das aktuelle Klimaschutzprogramm
der Bundesregierung sieht lediglich Bun-
desverkehrswege und LKW-Maut auf Bun-
desstraflen vor, die erhohte Anzahl von
LKW ist jedoch von Westfleisch unabhangig
davon fest eingeplant. Wo, wenn nicht bei
der Erstellung/ Anderung von Bebauungs-
planen sollen denn die Grundlagen fir eine
Senkung/ Vermeidung von Anstieg von ver-
kehrsbedingtem CO2-Ausstol auf kommu-
naler Ebene umgesetzt werden? Wenn die
Stadt Coesfeld den Klimaschutz ernst neh-
men mochte, dirfen keine Bebauungsplane

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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verabschiedet werden, die laut Initiatior, hier
Westfleisch, und laut Gutachten zu mehr
LKW-Verkehr flihren. Gleiches gilt fur den
erweiterten Betrieb der Firma Westfleisch,
eine Produktionssteigerung fuhrt zu weite-
ren Emissionen, die Erhdhung der Schlacht-
zahlen zu mehr Massentierhaltung, die
ebenfalls massiv zum CO2-Ausstol bei-
tréagt. Auch hier kann und muss die Stadt
Coesfeld meiner Meinung nach bei Bebau-
ungsplanen darauf achten, dass diese
(auch nicht indirekt) zu weiteren CO2-Emis-
sionen flhren. Dabei kann und muss auch
vorrausschauend argumentiert werden:
Wenn die Klimaschutzziele und das Klima-
schutzgesetz eingehalten werden sollen,
muss damit zu rechnen sein, dass die fir
den erweiterten Betrieb erforderlichen
Zuchtbetriebe und LKW gar nicht mehr vor-
handen oder wirtschaftlich zu betreiben
sind. Wer heute noch auf 80.000 geschlach-
tete Tiere setzt, hat dabei weder das Ziel
der Nahrungsmittelversorgung, noch den
Klimaschutz im Blick. Bebauungsplane sol-
len langfristig erstellt werden und planungs-
sicherheit gewahrleisten - das darf nicht nur
fur die Nutzniel3er gelten, sondern auch fur
die Gesellschaft im Allgemeinen - und mit
dieser langfristigen Perspektive fordere ich
Sie auf, den Bebauungsplan und der Erwei-
terung der Firma Westfleisch nicht zuzu-
stimmen.

1.155.1

ST
1.155

Schreiben
vom
06.01.2023

Unter Benennung folgender Punkte wider-
sprechen wir hiermit der geplanten

Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas-
tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge-
ruchsbelastung) und C 4 (Schadstoff-

Die Bedenken hinsichtlich
der Zunahme der Emissio-
nen (Larm, Geruch,
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1.155.2

1.155.3

1.155.4

1.155.5

Grundstuickserweiterung, gemaf des Be-
bauungsplans 82a Heerdmer Esch.
TIERSCHUTZ-, UMWELT- und KLIMA-
SCHUTZRELEVANZ

Auf Grund der geplanten Grundstucks-
/Schlachtkapazitatsausweitung seitens

Fa. WESTFLEISCH ist nebst eines massi-
ven Anstiegs der Umwelt-/Anwohner-Belas-
tung durch Abgase, Gerausche, Feinstaub
sowie Kadavergeruch

[Feinstaubimmissionen) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe®) wird verwiesen.

Feinstaub) werden zuriick-
gewiesen.

auch eine deutliche Steigerung des Wasser-
bedarfs zu erwarten. Hieraus resultiert eine
aufwandige Abwasseraufbereitung, da die-
ses z. B. auch durch die Medikamenten-
gabe (Antibiotika) wahrend der Tier-Auf-
zucht belastet wird.

Auf die Punkte C 16.2 (Wasserverbrauch),
und C 17.2 (Abwasserbelastung) der An-
lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen-
komplexe®) wird verwiesen.

Die Bedenken hinsichtlich
des Wasserverbrauchs und
hinsichtlich der Abwasser-
belastung werden zurlck-
gewiesen.

Massentierhaltung stellt extreme Umweltbe-
lastungen durch Gulle-Eintrag in die Boden
dar (Grund- /Trinkwasserbelastung durch
Nitrat, welches sich im menschlichen Koérper
zu kanzerogenem Nitrit verwandelt).

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Skandal6s dass die Quote der mangelhaft
betdubten Schweine innerhalb des CO2-
Fahrstuhls weiter steigt wodurch noch mehr
lebende Tiere zur Entborstung dem qualvol-
len Brihbad zugeflihrt werden. (Strafrechtli-
che Tierschutzrelevanz)

Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5
(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Das gesamte System der Fleischgewinnung
beruht auf der Ausnutzung von Mensch,
Tier (Tierqual/-tétung) sowie der Umwelt.
Keine weitere Gewinnmaximierung auf Kos-
ten von leidensfahigen Tieren,

auf Kosten unserer Umwelt, unserer

Auf die Punkte C 19 (Umwelt-/ Klima-
schutz), C 20 (Tierschutz) und C 21 (Le-
bens- / Arbeitsbedingungen der Mitarbeiter)
der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende
Themenkomplexe®) sowie auf das

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.
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Gewasser, Boden.... und unserer Gesund-
heit fir die Firma WESTFLEISCH!
Lebensbejahende, vegane Griflde

Positionspapier des Unternehmens West-
fleisch (Anlage 6) wird verwiesen.

Fleischkonzerns Westfleisch mit Sitz im
westfalischen Munster Tierschitzern zu-
folge massiv Schweine gequalt und miss-
handelt worden." Daflr gibt es Bild- und Vi-
deomaterial, die diese Vorwirfe gegen
Westfleisch untermauern.

(,Ubersicht wiederkehrende Themenkom-
plexe“) sowie auf das Positionspapier des
Unternehmens Westfleisch (Anlage 6) wird
verwiesen.

1.156.1 ST Schreiben Eine Erweiterung von Westfleisch erhdht die | Auf die Punkte C 2.1 (Zunahme Larmbelas- | Die Bedenken hinsichtlich
1.156 | vom Problematiken bzgl. Verkehr, Larm und Ge- | tung), C 3.1 (Allgemeine Zunahme der Ge- | der allgemeinen Erhéhung
06.01.2023 ruchsbelastigung. Unabhangig davon, ob ruchsbelastung) und C 5.2 (Allgemeine Er- | des Verkehrsaufkommens
die zu erwartenden Werte innerhalb der héhung des Verkehrsaufkommens) der An- | und hinsichtlich der Larm-
Grenzwerte liegen. Die subjektiven und lage 5 (,Ubersicht wiederkehrende Themen- | und Geruchsbelastigung
nicht von der Hand zu weisenden Bedenken | komplexe®) wird verwiesen. werden zuriickgewiesen.
der Anwohner werden nur durch Ein-
spruchsmoglichkeiten berucksichtigt. Wollen
wir eine Stadt fur gutes Wohnen und Wohl-
fihlen oder eine Stadt, die die Massen-
schlachterei auch noch unterstiitzt? Das ist
wenig nachhaltig und nicht zukunftswei-
send.
1.157.1 ST Schreiben Mit Nachdruck méchte ich mich GEGEN die | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. | Der Hinweis betrifft nicht die
1.157 | vom Erweiterung von Westfleisch ausdrticken! Regelungsinhalte des Be-
06.01.2023 Am 8. Mai 2020 wurde Westfleisch wegen bauungsplanes.
171 positiv getesteten Mitarbeitern auf das Eine Beschlussfassung ist
Corona Virus vorubergehend geschlossen. nicht erforderlich.
Dies belegt, dass unbedingt nétige Hygie-
nemaflnahmen im praktischen Alltag von
Westfleisch vernachlassigt werden, wenn
diese nicht standig gesetzlich erzwungen
und Uberprift werden, was in der Realitat
nicht umsetzbar ist.
1.157.2 Zudem sind "in sieben Zulieferbetrieben des | Auf Punkt C 20 (Tierschutz) der Anlage 5 Die Bedenken betreffen

nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Seite 316 von 412




Stadt Coesfeld

Abwagung Bebauungsplan Nr. 82a ,Heedmer Esch Erweiterung®

COESFELD

1.157.3

1.157.4

1.157.5

Dass der Westfleisch Konzern sich nun
auch noch vergrofiern will sehe ich als reine
Geldgier und bodenlose Frechheit. Statt zu
vergrofRern sollte der Betrieb seine Res-
sourcen nutzen, um die Bedingungen fur
Mensch und Tier mindestens auf ein Mini-
mum von Wurde im Umgang mit Lebewe-
sen zu erhéhen. All die Vorwirfe gegen
Westfleisch sind keine drei Jahre alt. Es gibt
keinen Grund anzunehmen, dass West-
fleisch sich in irgendeiner Weise verbessert
habe.

Auf die Punkte C 20 (Tierschutz) und C 21
(Lebens- / Arbeitsbedingungen der Mitarbei-
ter) der Anlage 5 (,Ubersicht wiederkeh-
rende Themenkomplexe®) sowie auf das
Positionspapier des Unternehmens West-
fleisch (Anlage 6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Zudem sollten wir mehr denn je den
Fleischkonsum mit Bedacht betrachten und
nicht als Selbstverstandlichkeit hinnehmen.
Bereits jetzt erleben wir Auswirkungen der
Umweltkrise und missen mit mehr Respekt
und Bescheidenheit auf unsere Umwelt rea-
gieren und mit dieser umgehen, um nicht
uns selbst und Millionen weitere Menschen
ins Leid zu stlrzen.

Auf Punkt C 19 (Umwelt-/ Klimaschutz) der
Anlage 5 (,Ubersicht wiederkehrende The-
menkomplexe“) sowie auf das Positionspa-
pier des Unternehmens Westfleisch (Anlage
6) wird verwiesen.

Die Bedenken betreffen
nicht die Regelungsinhalte
des Bebauungsplanes.
Eine Beschlussfassung ist
nicht erforderlich.

Das einzige Argument, das fur die Vergro-
Rerung von Westfleisch spricht, ist die Gier.
Wenn die Regierung dieses Vorhaben un-
terstutzt, macht sie sich direkt mitverant-
wortlich fur all die Misshandlungen an
Mensch und Tier, die dort in Kauf genom-
men werden.

Von daher bitte ich dem Wunsch des Kon-
zerns nach Vergréferung nicht nachzuge-
ben. Es ist an der hochsten Zeit, dass wir
einen neuen Kurs einschlagen! Bitte lasst
Menschlichkeit und Ethik dieses Vorhaben
leiten und nicht Materialismus und Geldgier.

Der Hinweis wird zur K