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Antrag auf Anordnung einer Geschwindigkeitsbeschrankung ( 70 km/h) auf
einem Teilstiick der B 474 zwischen Coesfeld und Rosendahl-Holtwick

lhr Widerspruch vom 15. 08. 2003 gegen den Bescheid des Biirgermeisters
der Stadt Coesfeld vom 18. 07. 2003

Sehr geehrter Herr Jentsch,

auf Grund des § 73 Verwaltungsgerichtsordnung (VwWGO) vom 21. 01. 1960, in der z.Zt.
geltenden Fassung in Verbindung mit § 7 Abs. 1 des Gesetzes zur Ausfihrung der
Verwaltungsgerichtsordnung im Land Nordrhein-Westfalen - AG VWGO NW —vom 23.
03. 1960, zuletzt geandert durch Gesetzvom 17.12. 1991 und § 7 Abs. 1 des Gesetzes
Uber Aufbau und Befugnisse der Ordnungsbehdrden (OBG)- vom:13. 05. 1980, in der
z.Zt. geltenden Fassung ergeht folgender

Widerspruchsbescheid:

1. Den von lhnen eingelegten Widerspruch gegen den Ablehnungsbescheid des
Birgermeisters der Stadt Coesfeld vom 18. 07. 2003 weise ich zuriick.

2. Die Kosten des Verfahrens werden lhnen auferlegt.

3. Dieser Widerspruchsbescheid ergeht gebihrenfrei.

Konten der Kreiskasse Coesfeld: Die Kfz-Zulassungsstellen sind gedffnetin ...
Sparkasse Coesfeld 59 001 370 (BLZ 401 545 30) Coesfeld: Dilmen: Lidinghausen:

VB Coesf.-Diilmen eG 14 960600 (BLZ 401631 23) Mo.-Fr. 7.45-11.30Uhru. Mo.-Fr. 7.45-11.30Uhru. Mo.-Fr. 7.45-11.30 Ubru.
Postbank Dortmund 19 29-460 (BLZ 440 10046) Mo.- Mi. 13.30-15.00 Uhr Do. 14.30-18.00 Uhr Mo. - Mi. 13.30-15.00 Uhr



Begriindung:

Am 15. 04. 2003 beantragten Sie in lhrer Eigenschaft als Vorsitzender der
Nachbarschaft ,An der Holtbriigg“ in Unkenntnis der behérdlichen Zusténdigkeit beim
StraRenbaulasttrager Landesbetrieb StraBenbau NRW, Niederlassung Coesfeld,
Wahrkamp 30 48653 Coesfeld, die Geschwindigkeit auf einem Teilstiick der B 474
(zwischen der Ziegelei Wienerberger und der Kreuzung an der Holzbriicke —-K 41 - ) auf
70 km/h herab zu setzen.

Am 02. 06. 2003 fand unter Beteiligung verschiedener Behérdenvertreter ein Termin vor
Ort statt.

Wegen der geteilten Zustandigkeit (Amtsbezirk Coesfeld und Rosendahl) wurde die
Stadt Coesfeld mit der Federfiihrung in dieser Angelegenheit betraut.

Um sich ein Bild Uber die Verkehrsstarke zu machen, wurden vom Landesbetrieb
StraRenbau am 11. und 12. 06. 2003 Zahlplatten ausgelegt und das Ergebnis dieser
Zahlungen wurde in einem am 24. 06. 2004 erstellten Protokoll festgehalten.

Darauf hin fand am 07. 07. 2003 erneut ein Behordentermin statt, um die Angelegenheit
auf Grund der neuerlichen Erkenntnisse nochmals zu diskutieren.

Eingeflossen in die Uberlegungen waren auch vorgelegte Unfallmeldungen der
Kreispolizeibehdrde.

Nach eingehender Diskussion entschied sich das Gremium vor Ort von einer
Reduzierung der Geschwindigkeit auf 70 km/h Abstand zu nehmen,; allerdings die
Ausweisung eines Uberholverbotes fir beide Fahrtrichtungen anzuordnen.

Die Entscheidung wird damit begriindet, wegen der vorhandenen Kurven und Kuppen
das Uberholen fur beide Fahrtrichtungen ausnahmslos zu untersagen.

Zuséatzlich dazu sollte durch eine Fahrbahnmarkierung als Fahrstreifenbegrenzung
(durchgezogene Mittellinie nach Bild 295 der StraRenverkehrs-Ordnung (StVO) dieses
Verbot nochmals verdeutlicht werden.

Mit Bescheid vom 18. 07. 2003 wurde thr Antrag auf Herabsetzung der zulassigen
Hochstgeschwindigkeit auf 70 km/h zwischen der Ziegelei Wienerberger und der
Kreuzung mit der K 41 an der Holzbriicke, abgelehnt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich Ihr Widerspruch vom 15. 08. 2003.

Sie loben darin zwar die angestrebte Verbesserung (Einrichtung eines
Uberholverbotes), sind aber nach wie vor der Uberzeugung, dass auf dem hier in Rede
stehenden Teilstlick der B 474 eine Geschwindigkeitsbeschrankung auf 70 km/h
eingerichtet werden muss. Sie begriinden lhren Widerspruch u.a. damit, dass gerade
an Wochenenden, wenn der langsam fahrende Lkw-Verkehr fehlt, mit zu schnell
fahrenden Pkw’s und Kradern gerechnet werden muss. AuRerdem ist an Wochenenden
mit erhohtem Verkehrsaufkommen zu rechnen, weil gerade an Samstagen der
Wertstoffhof stark frequentiert wird.

Die angeordnete MaRnahme (Uberholverbot) kann nach lhrer Meinung das von thnen
aufgezeigte Problem allein nicht lésen, sondern nur eine Herabsetzung der
Hochstgeschwindigkeit ist nach threr Meinung das richtige Mittel um hier
verkehrslenkend einzugreifen.



Der Burgermeister Coesfeld hat Ihrem Widerspruch nicht abgeholfen und ihn mir
gemaR § 73 Abs. 1 Ziff. 1 Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) mit Bericht vom 10. 11.
2003 zur Entscheidung vorgelegt.

Der Widerspruch ist form- und fristgerecht erhoben worden.
Der Widerspruch ist zulassig, jedoch nicht begriindet.

Angesichts der allen Verkehrsteilnehmern obliegenden Verpflichtung, die allgemeinen
und besonderen Verhaltensvorschriften der StVO eigenverantwortlich zu beachten,
werden 6rtliche Anordnungen durch Verkehrszeichen nur dort getroffen, wo dies auf
Grund der besonderen Umstande zwingend geboten ist ( § 39 StVO).
UnzweckmaRige und zu haufige Beschrankungen der Geschwindigkeit fihren dazu,
dass dieses Verbot nicht beachtet wird. Von Geschwindigkeitsbeschrankungen soll
daher nur dann Gebrauch gemacht werden, wenn es auf Grund der StralRen- und
Verkehrsverhaltnisse erforderlich ist.

Nur dann, wenn angenommen werden muss, dass Kraftfahrer selbst bei ausreichender
Aufmerksamkeit nicht erkennen kénnen, dass eine bestimmte Strecke oder Stelle nur
mit einer verminderten Geschwindigkeit befahren werden darf, ist durch Zeichen 274
StvO eine zulassige Hochstgeschwindigkeit vorzuschreiben.

Auferdem missen zudem Unfalluntersuchungen oder Verkehrsbeobachtungen
ergeben, dass unangemessene Geschwindigkeiten die Sicherheit gefahrden.

Die Auswertung der vorliegenden Unfalldiagramme zeigt, dass die auf diesem
Streckenabschnitt registrierten Unfélle nicht im Zusammenhang mit Uberhohter
Geschwindigkeit stehen, sondern andere Ursachen haben.

Allein durch die jetzige Uberholverbotsregelung ist gewéahrleistet, dass diesbezlgliche
Unfallursachen (falsches oder gefahrliches Uberholen) ausgeschlossen werden kénnen
und zudem durch langsam vorausfahrende Fahrzeuge (z.B. Schwerverkehr) bereits
mittelbar eine Geschwindigkeitsbeschrankung eintritt.

Diese MaRBnahme halte ich angesichts der eingeschrankten Sichtverhaltnisse (Kuppen)
fur durchaus begriindet und den verkehrlichen Umsténden entsprechend angemessen.
Eine weiter gehende MaRBnahme durch Einrichtung einer
Geschwindigkeitsbeschrankung auf 70 km/h ist auch nach meinem Daftrhalten aus
verkehrsrechtlicher Sicht nicht erforderlich.

Insofern schlieBe ich mich der Auffassung der beteiligten Fachbehérden und den
Ausfiihrungen des Birgersmeisters der Stadt Coesfeld in seinem Ablehnungsbescheid
vom 18. 07. 2003 an.

In materiell-rechtlicher Hinsicht ist der Bescheid des Burgermeisters Coesfeld vom 18.
07. 2003 nicht zu beanstanden. Es ist zudem nicht erkennbar, dass formal rechtliche
Bestimmungen missachtet wurden. Der Ablehnungsbescheid des Birgermeisters
Coesfeld ist damit auch in formal rechtlichter Hinsicht rechtmafig ergangen.

Der Widerspruch war deshalb als unbegriindet zuriick zu weisen.



Kostenentscheidung:

Die Kostenentscheidung ergeht gemaR § 73 Abs. 3 Satz 2 in Verbindung mit § 154 Abs.
2 VwGO. Danach fallen die Kosten eines ohne Erfolg eingelegten Rechtsmittels bzw.
Rechtsbehelfs demjenigen zur Last, der das Rechtsmittel bzw. den Rechtsbehelf
eingelegt hat.

Da der Widerspruch als unbegriindet zurlick gewiesen werden musste, haben Sie die
Kosten zu tragen.

Diese Entscheidung ist gemaR § 15 Abs. 3 Gebiihrengesetz fiir das Land Nordrhein-

Westfalen vom 23. 11. 1971 (GV. NW S. 354 / SGV. NW 2011) in der zurzeit gltigen
Fassung gebihrenfrei.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen den Ablehnungsbescheid des Biirgermeisters Coesfeld vom 18. 07. 2003 in der
Form des Widerspruchsbescheides kann nunmehr innerhalb eines Monats nach
Zustellung dieses Widerspruchsbescheides Klage erhoben werden.

Die Klage ware beim Verwaltungsgericht in Munster, Piusallee 38, 48147 Munster,
schriftlich einzulegen oder dem Urkundsbeamten der Geschaftsstelle zur Niederschrift
zu erklaren.

Wirde die Klage schriftlich erhoben, sollten ihr zwei Abschriften beigefiigt werden.
Falls eine der oben genannten Fristen durch das Verschulden eines von lhnen

Bevoliméachtigten versaumt werden, so wiirde dessen Verschulden Ihnen zugerechnet
werden.

Hochachtungsvoll
im Auftrag

S o S
—~
Dr. Schu}z/



