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3. November 2005

Absperrung von StraBen
lhre Schreiben vom 2.9.2005

Sehr geehrter Herr Ohmann,

aufgrund zahlreicher Dienstreiseverpflichtungen des Unterzeichners beantworten wir lhre
o.a. Anfragen erst jetzt. Wir bitten hierfiir um lhr Versténdnis. In der Sache teilen wir lhnen
folgendes mit:

Das Absperren einer Wohngebietsstrale durch Absperrpfosten ist ebenso wie das Absper-

ren eines unbefestigten Wirtschaftsweges durch Absperrpfosten im Wege eines einfachen
straRenverkehrlichen Verfahrens méglich. Widmungsrechtliche Instrumente sind nicht er-
forderlich, weil bei derartigen StraBen bzw. Wegen der Durchgangsverkehr nicht zwingend
zum Widmungsinhalt gehort. Aus diesen Griinden handelt es sich hierbei um MaRnahmen
der StraRBenverkehrsbehdrde, so dass eine Entscheidung im Rat dariiber nicht angezeigt ist.

Die Entscheidung lber Absperrung und Unterbindung des Durchgangsverkehrs ist ebenso
wie die Aufhebung einer solchen Entscheidung in das pflichtgemaRe Ermessen der Stra-
RBenverkehrsbehorde gestellt. Bei den uns zur Uberpriifung vorgelegten Sachverhalten sind
keine Anhaltspunkte fiir einen fehlerhaften Gebrauch des Ermessens erkennbar. In der
WohngebietsstraBe spricht vieles dafiir, den Wiinschen der Grundstiickseigentiimer Rech-
nung zu tragen, soweit dies moglich und sachdienlich ist. Anspruch auf eine bestimmte
Lésung haben die Grundstiickseigentiimer nicht. Sie kdnnen letztlich selbst durch entspre-
chende technische MaRBnahmen dafiir sorgen, dass ihre Einfahrten nicht entgegen ihrem
Willen fir Wendemandver genutzt werden. Diesem Bediirfnis kénnte im Ubrigen durch
eine Beschilderung ,keine Wendemoglichkeit” Rechnung getragen werden. Erforderlich ist
dies hingegen nicht.

In Bezug auf den Wirtschaftsweg ist festzuhalten, dass durch die Argumentation ,Verbesse-
rung der Agrarstruktur” selbstverstandlich keine Ermessensreduzierung der StraBenver-
kehrsbehorde auf Aufhebung der Sperrung begriindet wird. Wenn das angrenzende Wohn-
gebiet vor Schleichwegeverkehren geschiitzt werden soll, ist dies eine nicht angreifbare
Ermessenserwagung. Es erscheint demgegeniiber nicht unangemessen, wenn die Landwirte
den Weg mit der geringen Erschwernis nutzen kénnen, die Absperrpfosten im Bedarfsfall
herauszunehmen und wieder einzusetzen. Es ist in der Rechtsprechung seit langem geklart,
dass eine solche Sperrung auch ohne derartige Durchfahrtsméglichkeiten zuldssig ware.
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Dadurch erforderliche Umwege stellen nach einhelliger Auffassung in der Rechtsprechung
keinen unzul3ssigen Eingriff in das Eigentum der Anlieger dar.

Wir hoffen, lhnen mit diesen Ausfiihrungen weitergeholfen zu haben und verbleiben
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(Roland Thomas )




