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Zusammenfassung

Die Stodt Coesfeld beobsichiigh, zurzelt londwirlschaftlich genutzte Fléchen einer Wohnbe-
bauung zuzufGhren. Die Planfidiche befindet sich im westlichen Bereich von Coesfeld, sGdlich der
Borkener Strafle K 44,

Als planungsrechtliche Grundiage fUr das Bauvorhaben plant die Stadt Coesfeld die Aufstellung
des Bebauungsplanes Nr. 1146 ,Neumihle® mit der Geblefsauswelisung ALLGEMENES WOHNGE-
ET (WA). '

Das Beboauvungsplangebiet wird im Norden durch die Borkener SiraBe (K46}, im Westen durch die
StraBe Neumihle, bzw. sidiich der bestehenden Zuwegung zum Planbereich durch die
bestehende Bebouung an der NeumUhle und im S0den durch die Berkel begrenzt. Die dstliche
Ausdehnung endet mit dem FlurstGck 775. Die ErschlieBung des Plangebietes erfolgt Ober die
Strafe Neumihle. Die bestehende Bebauung an der Borkener StraBe und teilweise der StraBe

NeumUhile sollen mit dem Bebauungsplan Oberplant werden.

Die Stadt Coesfeld hat im Rahmen der Bauleitplonung das SachversiGndigenbiro Uppenkamp
und Partner GmbH {nach § 26 BImSchG bekannt gegebene Messstelle] mit der Erstellung eines
Schallgutachtens betraut. Ziel der gutachierlichen Untersuchung ist die Ermittlung und Darstellung
der auf den Bebauungsplon einwirkenden Geréuéchquéﬂen. Dabeil waren gemd DIN 18 005
folgende Larmarfen gefrennt voneinander zu beurfeilen

- Verkehrsi&rmeinwirkungen durch die Borkener StraBe (K 46) und die Erschi feﬁungssimﬁe
NeumUhle bzw. die neu geplante StraBe im B-Planbereich

- Gewerbeldrmeinwirkungen durch das bestehende gewerbliche Kraftffutterwerk (Georg
Ahlert, inh. H. Thering) auBerhalb des Plangebietes .

Bei Uberschreitung der Orentierungswerte gemaB DIN 18005 bzw. der Immissionsrichtwerte
gemd@B TA Larm waren geeignete Yorschidge zur L&rmminderung und Hinweise zu Fesisetzungen

des Schallschutzes im Bebavuungsplan zu unferbreiten.
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Ergebnisse

StraBenidrm
Meubau der ErschileBungssiralie

Die Berechnungsergebnisse zeigen, dass an ailen untersuchten Gebduden innerhalb des Plo-
nungsraumes durch die GerGuschimmissionen der neuen ErschlieBungssiraBe " die Immissions-
grenzwerte der 16.BimSchy entsprechehd der Schutzbedirfliigkeit der Gebiete eingehalfen
werden. FUr diese Gebdude sind die Arspruchsvoraussetzungen auf SchallschutzmaBnohmen

nicht gegeben.

Anlogenspezifischer Verkehr auf Sffentlichen Verkehrswegen

Gerfiusche des An- und Abfahrverkehrs auf dffentlichen Verkehrsfiéichen in einem Abstand von
bis zu 500 m von dem Bettiebsgrundstick sollen durch MaBnohmen organisatorischer Art sowelt
wie moglich vermindert werden, wenn sie den Beurfeilungspege! der Yerkehrsgerdusche tUr den
Tag oder die Nacht rechnerisch um mindestens 3 dB{A) erhdhen und keine Vermischung mif dem
Ubrigen Verkehr erfolgt und wenn die Immissionsgrenzwerte der VerkehrsiGrmschutzverordnung
[16. BImSchV) erstmals oder weitergehend Uberschritfen werden. Die Gerduscheinwirkungen des
anlagensperzifischen Yerkehrs des Kraftfutterwerks unferschreiten die Immissionsgrenzwerte an der
© StraBe Neumihle, ouf der Borkenef StraBe [K46) kommt a5 zu einer Vermischung mit dem Obrigen
Verkehr.

5564607 ) 25.10.2007 ; Seite 4 von 31



Beurtellung der Verkehrsl@rmeinwirkung gem@B DIN 18008

Mit der Uberplanung der bestehenden Wohnbebouung ols ALLGEMENES . WONNGEBIET sind im
Rahmen der Bauleiiplonung die Orientierungswerte gemdB DIN 18005 heranzuzichen, Wie die
Berechnung der Verkehrsidrmbelastung auf das ngcuungspiangebie% zeig%, werden die
Orientierungswerte je nach Entfernung zu den straBenveridufen Uberschritien. Bei bestehender
Bebauung kann jedoch im Bebauungsplan nur darauf hingewiesen werden, dass beim Neubau
oder der wesentlichen Anderung die Fassade in Ausichiung zu den StraBenfOhrungen Borkener
StraBe und der Neumihle nach DIN 4109, Tabelle 8, im Ldrmpegelbereich 1V. {dunkelrof} mit
einem erf. R'wses von mindestens 40 dB, im L&rmpegelbereich il frot} mit einem erf. Rlvires von
mindestens 35:db und im Larmpegelbereich I [orange] mit einem erf. Rlwre: von mindestens 30 dB
auszufUhren ish. Die Larmpegeibereiche sind der Karte MaBgeblicher AuBenidrmpegel im Anhang

zu entnehmen.

Gewerbelfim

Die Beurteilung des angrenzenden Gewerbebetiebes zeigt, dass unfer den im Gulachten zu-
grunde gelegten Bem’ebsbedingungen innerhalb des Plangebietes die fir ALLGEMEINE WOHNGEBIETE
[WA) geltenden Orienfierungswerte der DIN 18005 zur Tages- und Nachizeit eingehalfen werden.

LarmminderungsmaBnahmen werden nicht erforderfich.
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FOr AuBenbautelle von Aufenthaltsréumen von Wohnungen {mit Ausnohmen von Kochkichen,

Badern und HousarbeitsrtGumen) bzw. Blroréumen sind u. a. die in der folgenden Tabelle aufge-

fihrten Anforderungen an die Luffschalld@mmung einzuhalten:

Farb- } erforderliches Bu e des AuBienbaulells

Larmpegel- ~maflgeblicher
bereich Auienl@rmpegsl® bereich in dB]
fin dB{All
Aufentholisriiume Blrorfiume
} bis 55 braun 30 -
il 56 bis 60 orange 30 30
H 61 bis 65 rot 35 30
v 46 bis 70 dunkelrot 40 35
y 71 bis75 violett 45 40

Die Lérmpegelbereiche sind der Isophonenkarte fir das 1. OG maBgeblicher Aulenldrmpegel”

freie Schallausbreitung zu entnehmen.

Fassaden in Ausrichtung zur Borkener StraBe mUssen entsprechend dem Ldrmpegelbereich tV

{dunkelrot) die erforderlichen resultierenden Schalld&mmmaBe R'wres 2 40 dB und entsprechend

dem Laérmpegelbereich il (rot) die erforderlichen resultierenden SchalldémmmaBe R'wres2 35 dB

aufweisen, Die schalltechnischen Anforderungen an die Ldrmpegelbereiche | und Il mUssen nicht

gesondert aufgefihrt werden, da sie bereits durch die Vorgaben der Warmeschutzverordnung

erfUllt werden.

Die Berechnung des resultierenden SchalldémmmaBes R'wres hat nach der DIN 4109 zu erfolgen.

Schiafréume mit Fenstern in Fassaden - in Ldrmpegelbereichen > 1l - sind zu LOflungszwecken mit

einer schalld@mmenden evil. fensterunabhdngigen Liftungseinrichtung auszustatten. Das Schall-

dammmaB von Liftungseinrichtungen/Rollladenkésten ist bei der Berechnung des resultierenden

SchalidémmmaBes R'wres zU berlcksichtigen. Zur LUfflung von R&umen, die nicht zum Schiafen

benutzt werden, kann die StoBIGftung eingesetlzt werden.
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Aﬂgémeine Hinweise

Die Anordnung von Gebduden hat einen erheblichen Einfluss auf die Schallousbreitung. Als
schalltechnisch gUnstig ist stets eine geschlossene, mdglichst hohe und selbst nicht schutzbe-
durflige Randbebaouung, die ruhige Innenbereiche schafff. Bel Gebduden, die einseitig durch
VerkehrsiGrm belastet sind, kénnen schutzbedirfiige RGume und AuBenwohnbereiche {Bolkon,
Loggien, Terrassen) dadurch geschitzt werden, dass sie auf der idrmabgewandten Seite ange-
ordnet werden. Es ist jedoch dorauf zu achten, dass nicht durch andere Gebdude Schall auf die
RUckseite reflektiert wird, Verglaste Vorbauten {Winterg&rten) gewdhren ausreichenden Schall-
schulz der InnenrGume mitunier quch noch dann, wenn die Fenster zur Daueriftung gekippt
bleiben. Des Weiteren kdnnen Baullcken durch Garagen oder Schallschutzwéinde geschlossen

werden;

3.4 Hinwelse zvu texdlichen Fesbsefzungen im Bebguungspian

Zum Schutz vor Lammeinwirkungen durch den StraBenverkehr der angrenzenden Borkener Sfrale
K 46 werden bei einer baulichen Em'c:htung oder boulichen Anderung von Réumen, die nicht nur
zum vorUbergehenden Aufenthalt von Menschen besfimmt sind, passive SchalischutzmaB-
nahmen erforderlich. Die Ldrmpegelbereiche ab dem Lrmpegelberaich ill zur Bestimmung des

erforderlichen R'wres des AuBenbautells sind anzugeben.

Fenster zu Schiafrdumen, an denen die Orienfierungswerte fir die Nachizeit {45 dB{A])
Uberschriften werden, sind mdéglichst durch grundrissgestaltende MaBnahmen in den IGrmab-
gewandten Fassaden zu redlisieren oder zu Liffungszwecken mit einer schallddmmenden evil.
fensterunabhdngigen Liffungseinrichtung auszustatten. Das Schallddmmmaof von  Liftungs-
einfichtungen/Rollladenkdsten iéf bei der Berechnung des resulfierenden SchallddmmmaBes
R'wres U bericksichtigen.
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Kreis Borken - Kreis Cloesfeld - Land NRW

Bewidsseranenprogrammm NMRW
Projelt HBerkel

Berkelauenkonzept

Projektleitung: Bezirksregierung Miinster

Erarbeitung: Kernarbeitsgruppe
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1 Vorhaben und Zielsetzung

Die Stadt Coesfeld plant die Entwicklung eines Wohnbaugebietes im westlichen Stadtgebiet, sid-
lich der Borkener Strafle. Zu diesem Zweck wird der Bebauungsplan Nr. 116 ,Neumihie" aufge-
stellt. Das Plangebiet des Bebauungsplanes schlieft im Norden und Westen vorhandene Wohn-
bebauung mit ein. Im Slden des Plangebietes sind Grinflachen mit Gehélzen an der Berkel vor-
gesehen. Im zentralen Teil des Plangebietes werden eine Ackerflache, Pferdeweiden und einige
Obstbdume fir den Neubau von Einfamilienhdusern (berplant.

Fir das vorliegende Planvorhaben wird eine Artenschutzrechtliche Priifung mit Auswertung aller
vorhandenen Daten nach Aklenlage ersteilt. Der Eingriffsort wurde an einem Oristermin
(02.03.2015) besichtigt, vertiefende dkologische Erhebungen wurden nicht durchgefiihrt.

Im Rahmen dieser Artenschutzrechtlichen Prifung soll mit vereinfachtem Aufwand geklért werden,
ob durch das Vorhaben artenschutzrechtliche Konflikte ausgeltst werden kénnen (Stufe 1), Im Be-
darfsfall und soweit méglich, werden im Rahmen einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachiung not-
wendige Vermeidungs-, Minderungs- oder Ausgle;chsmaﬁnahmen zur Ldsung artenschuizrechtli-
cher Konflikie konzipier! (Stufe 1), ~

2 Rechtliche Grundlagen

Durch Bauvorhaben (Errichtung / Verdnderung / Abriss) kénnen Tier- und Pflanzenarten betroffen
sein, Nach europaischem Recht geschiiizie {Anhang |, V8-RL und Anhang IV, FFH-RL) sowie na-
tional besonders geschiiizte Arten unterliegen einem besonderen Schutz nach § 44 des Bun-
desnaturschutzgesetzes (Besonderer Artenschutz). Daraus ergibt sich eine meungspﬁ:cm hin-
sichtlich mdglicher artenschutzrechtlicher Konflikte.

Die rechtliche Grundlage fur Artenschutzpriifungen bildet das Bundesnaturschutzgesetz —
BNatSchG. Aktuell glltig ist die Fassung vom 29; Juli 2009. Der Artenschutz ist in den Bestim-
mungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert. Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstat-
besténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind wie folgt gefasst:

'Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geéchﬂizz‘en Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlelzen oder zu tten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,” (Téiungsverbot)

»2. wild lebende Tiére der streng geschiilzien Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stbrung der Erhaltungszustand der fokalen FPopulation einer Art verschlechtert,” (Stérungsverbot}

3. Foripflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur zu entnehmen,
. zu beschédigen oder zu zerstoren, 4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzien Arten oder ihre Entwickiungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.” {(Schidigungsverbot)

Ergénzend regelt der § 45 BNait8chG u.a. Ausnahmen in Bezug auf die vorgenannten generellen
Verbotstatbestinde.

Der Ablauf einer ASP wird u.a. vom Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur-
und Verbraucherschutz NRW beschrieben (s. unten).

Eine Artenschutzrechtliche Prifung (ASP) lasst sich in drei Stufen unterteilen (Quelle: LANUV NRW 2010, veréndert):

Stufe I: Vorprifung (Artenspekirum, Wirkfaktoren) ;
in dieser Stufe wird durch eine berschifigige Prognose geklart, ob und ggf. bei weichen Arten artenischutzrechtliche
Konflikte auftreten kdnnen. Um dies beurteilen zu konnen, werden verfiigbare Informationen zum betroffenen
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| Artenspektrum eingeholt. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit werden zudem alle relevanten
Wirkfaktoren des Vorhabens einbezogen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte méglich sind, ist fir die betreffenden
Arten eine vertiefende Art-flir-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe [I: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestiinde

In Stufe |l erfolgt eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung méglicherweise betroffener planungsrelevanter Arten. Zur
Kldrung, ob und welche Arten betroffen sind, sind ggf. vertiefende Felduntersuchungen (z.B. Brutvogeluntersuchung,
Fledermausuntersuchung) erforderlich. Fir die (mdglicherweise) betroffenen Arten werden Vermeidungsmaf3nahmen
inklusive vorgezogener Ausgleichsmafnahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieBend wird gepruft,
bei welchen Arten trotz dieser MaBnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoRen wird.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe prift die zustindige Behdrde, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Grinde des
Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, Alternativiosigkeit, giinstiger Erhaltungszustand) vorliegen und insofemn eine
Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

3 Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet des B-Plans Nr. 116 liegt im westlichen Stadtgebiet der Stadt Coesfeld (s. Abb. 1).
In ndrdlicher Richtung wird das Gebiet von der Borkener Strale begrenzt. Am westlichen Rand
verlduft die StraBe Neumiihle sowie die angrenzende Wohnbebauung. Die Ostgrenze bilden ein
Gartengeldnde und eine Pferdeweide. Die Grunlandflichen und Gehdlzbestdnde im Siden des
Plangebietes bis zur Uferkante der Berkel sind mit in das Plangebiet integriert (s. Abb. 2).

Der zentrale Teil des Plangebietes befindet sich in ackerbaulicher Nutzung. Im Norden und Nord-
westen sind Wohnh&user vorhanden. Ostlich der Ackerfldche befinden sich eine Pferdeweide und
mehrere Obstbdume auf Grinland. Der slidliche Teil des Plangebietes stellt sich gréRtenteils als
extensiv genutzte Griinfliche dar. Der Uferbereich der Berkel ist mit einem Saum aus Erlen, Hain-
buchen, Haseln, Pappein und Vogelkirschen bestanden.

. = . Y I o
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Abb. 1:  Plangebiet — Luftbildiibersicht
(unmafstéblich, © Geobasis NRW 2015)

/o

Variante 3
Vorabaug MaBstah 1:500
FB 60 - 26.06.2014 Bre

Abb.2: Bebauungsplan Nr. 116 ,,Neumiihle* (Entwurf)
(Mafstab 1:500, Stadt Coesfeld)
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4 Fachinformationen

4.1 Daten aus dem Biotopkataster NRW

In - einigen Meldungen zu den- in den Fachinformationssystemen des  Landesamtes fir Natur, Umwelt  und
Verbraucherschulz Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW) erfassten schutzwiirdigen und geschiltzten Biotopen sowie
Schutzgebieten sind faunistische Daten hinterlegt. Diese konnen mittelbar (z.B. fir die Einschétzung des Artpotenzials in
vergleichbaren - Biotopen im Plangebiet) oder unmittelbar (mogliche Befroffenheit) relevant ‘fir die vorliegends
artenschulzrechtliche Betrachtung sein. Im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Belrachtung werden
vorliegende Daten zu planungsrelevanten Arten ggf. berlicksichiigt.

Im Umfeld des Vorhabens sind sowohl gesetzlich geschiitzte Biotope (GB-Kennung) als auch
schutzwiirdige Biotope des Biotopkatasters NRW (BK«Kennung) verzeichnet (LANUYV NRW
2015b):

Tab. 1: Schutzwiirdige und geschiitzte Biotope im Umfeld des %ﬁ'crﬁabens

BK-4008-0130 Kreuzweg 3,75 km nord keine
. westlich

BK-4008-804 Berkelaue (zwischen Kreis- | 0,6 km westiich » - Eisvogel

grenze und Coesfeld) s Flussregenpfaifer

¢ . Kiebitz
; o - Lferschwalbe

BK-4008-0102 Laubwéldchen und Graften 0,6 km n&rdlich keine

bei Haus Loburg .
GB-4008-701 Seggen- und binsenreiche 0,6 km westlich keing

Nasswiesen,

stehende Binnengewisser,

Auwslder,

FlieRgewdsserbereiche

Fir das schutzwirdige Biotop ,Berkelaue” sind die panungsreievanteﬂ Arten Eisvogel, Flussre-
genpfeifer, Kiebitz und Uferschwalbe aufgeflhrt. Der Eisvogel findet grundsétzlich in den Uferbe-
reichen des Plangebietes sowie den angrenzenden Fiussbereichen einen potenziellen Lebens-
raum.

In den Gebietsmeldungen der Biotope ,Kreuzweg® und ,Laubwildchen und Graften bei Haus Lo-
burg” sowie fiir das geschitzte Biotop der Seggen- und binsenreichen Nasswiesen, stehenden
Binnengewasser, Auwalder und FlieRgewéasserbereiche im Bereich der Berkelaue des Biotopka-
tasters NRW sind keine faunistischen Daten hinterlegt (LANUYV NRW 2015b). Entsprechend kon-
nen aus diesen Meldungen keine zus#tzlichen faunistischen Daten aus dem Informationssystem
des LANUV hinzugezogen werden.

4.2 Fundortkataster @LINFOS

Zur Uberpriifung potenziell vorkommender p!anungsreievanter Arten wurde auch das Fundortka-
taster @LINFOS tberprift.

Die Recherche in der Datensammiung zur Landschaftsinformation des Landes NRW erbrachte
keine weiteren Kenntnisse zu planungsrelevanten Arten. Fir das Plangebiet und die nahe Umge-
bung ist im @LINFOS keine p anungsreievante Art verzeichnet (LANUV NRW 2015c).
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4.3 Planungsrelevante Arten des Messtischblattquadranten Q40084 (Gescher)

Das Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) hat fiir Nordrhein-
Westfalen eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl so genannter ,planungsrelevanter Arten*
getroffen, um den Priifaufwand in der Planungspraxis zu reduzieren (KIiEL 2005).

Haufig auftretende planungsrelevante Arten lassen sich verschiedenen Biotopstrukturen zuordnen:

- Hofstelle / Gebdude: Zwerg- und Breitfiligelfledermaus, Rauhautfledermaus, Fransenfledermaus, Mehl- und
Rauchschwalbe, Schieiereule

- Gartengelénde / Obstwlesen: Kleiner Abendsegler, Mausohr, Gartenrotschwanz, Steinkauz

- Wald / Park / geh8lzreiche Géarten: GroRer/Kleiner Abendsegler, Bartflederméuse, Langohrfledermause, Habicht,
Mé&usebussard, Sperber, Waldkauz

- offene (Acker-)Feldflur: Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn, Wachtel

- Griinland: Braunkehlchen, Wiesenpieper, Kiebitz, GroBer Brachvogel

- Still- / FlieBgewdsser: Eisvogel, Wasserfledermaus, Laubfrosch, Kammmolch, Nachtigail

- sporadische Nahrungsgdste: Grol3er Abendsegler, Graureiher, Mdusebussard, Turmfalke

Im Fachinformationssystem ,Geschiitzte Arten in NRW” sind Informationen tber das Vorkommen
planungsrelevanter Arten auf Ebene der Messtischblattquadranten dargestelit (LANUV NRW
2015a).

Das Untersuchungsgebiet befindet sich innerhalb des Messtischblatiquadranten Q 40084 (Ge-
scher). Fir den Messtischblattquadranten sind insgesamt 31 planungsrelevante Tierarten aus 2
Artgruppen aufgefiihrt, von denen aber strukturbedingt nur wenige im Wirkbereich der Planung
auftreten kénnen (siehe Tab. 2). ‘

Tab. 2: Planungsrelevante Arten des Messtischblattquadranten Q40084 (Gescher)
Erhaltungszu-
Gruppe Art Status stand in NRW | Bemerkung
(ATL)
Sdugetiere
1. | Breitfliigelfiedermaus Art vorhanden Gl
2. GroBer Abendsegler Art vorhanden G
3. | Zwergfledermaus Art vorhanden G
Végel
1. Baumpieper sicher briitend U
2. Bekassine rastend G
3. Eisvogel sicher briitend G
4. |Feldlerche sicher briltend Ul
5. Feldsperiing sicher briitend U
6. | Flussregenpfeifer | sicher briitend U
7. Habicht sicher briitend Gl
8. Kiebitz sicher britend Ul
9. Kleinspecht sicher britend U
10. | Krickente sicher briitend U
11. | Kuckuck ) sicher briltend U}
12. | Mdusebussard ' sicher briitend G
13. [ Mehlschwalbe sicher briitend U
14. | Nachtigall sicher briitend G
15. | Rauchschwalbe sicher briitend U
16. [ Rebhuhn sicher britend S
_17. | Schieiereule sicher britend G
18. | Schwarzspecht sicher briitend G
19. | Sperber ' sicher briitend G
20. | Steinkauz sicher britend Gl
“21. | Turmfalke sicher briitend G
22. | Turteltaube sicher briitend S
23. | Uferschwalbe ' sicher briitend U
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Erhaltungszu-
Gruppe Art Status stand in NRW | Bemerkung
(ATL)
24. | Uhu sicher briitend G
25. | Waldkauz sicher briltend G
26. | Waldohreule sicher briitend U
27. | Waldschnepfe sicher briitend G
28. | Zwergtaucher sicher briitend G

Quelle: LANUV NRW 2015a (versndert)

potenziell im Wirkbereich der Planung vorkommende planungsrelevante Arten sind fett markiert

Erhaltungszustand: G = glinstig, U = ungiinstig, S = schlecht, | = Tendenz sich verschlechternd,

1 = Tendenz sich verbessernd, ATL = atlantische Region
in den Messtischblattquadranten sind die planungsrelevanten Arten zum Teil nicht vollsténdig auf-
geflihrt, obwohl sie sicher in den Messtischbiattern und in vielen Féllen auch in den spezifischen
Quadranten vorkommen. Dies betrifft im vorliegenden Fall vor allem die Artgruppe der Fledermé&u-
se. Auch die Vogelart ,Gartenrotschwanz* kann innerhalb des Messtischblattquadranten vorkom-
men.

Alle im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten werden in der
vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung unabhéngig von ihrer Auflistung in den einzelnen
Messtischblattquadranten des Fachinformationssystems des LANUV beriicksichtigt.

4.4 Faunistische Zufallsfundaufnahme / Bestandsaufnahme

Wahrend der Begehung am 02.03.2015 wurden alle zuféllig beobachteten Tierarten registriert.
Eine gezielte Nachsuche bzw. quantitative Auswertung von nachgewiesenen Tieren erfolgte nicht.
Die hier dokumentierten Zufallsbeobachtungen erheben keinen Anspruch auf Vollstandigkeit, tra-
gen jedoch zu einer 8kologischen Einschétzung des Untersuchungsgebiets bei.

Tab.3:  Tiere im Untersuchungsgebiet - Zufallsfunde
Nr Deutscher Name Wissensch. Name RL NRW Anmerkungen
1. |Amsel Turdus merula *
2. | Blaumeise Parus caeruieus =
3. |Dohle Corvus monedula *(1)
4. |Elster Pica pica *
5. | Grunfink Carduelis chioris "
6. |Kohimeise Parus major *
7. | Kormoran Phalacrocorax carbo - Uberfliegend
8. |Ringeltaube Columba palumbus C

grau unterlegte Zeilen kennzeichnen bedrohte Tierarten

RL NRW: Rote Liste Nordrhein-Westfalen (SUDMANN &t al. 2008)

Geféhrdungskategorie: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefihrdet, 3 = gefihrdet, R = durch extreme Seltenheit
(potenziell) geféhrdet, V = Vorwamliste, S = Naturschutzabh#ngig, W = gefdhrdete, wanderde Art, * = nicht gefshrdet,
(!) = Bestand in NRW mit bundesweiter Verantwortung

Insgesamt wurden bei der Zufallserfassung 8 Vogelarten erfasst. Keine der beobachteten Arten ist
geméf der Roten Liste NRW (SUDMANN et al. 2008) gefahrdet.
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5 Wirkfaktoren der Planung

Planungsrelevante Arten kénnen von verschiedenen Vorhaben durch folgende Wirkfaktoren nega-
tiv beeintrachtigt werden:

Flacheninanspruchnahme /'-versiegelung,
Barrierewirkung / Zerschneidung,
s Verdrdngung / VergrBmung durch Immissionen
(Larm, optische Reize, Erschiitterungen, Staub),
¢ baubedingte Individuenverluste (Bodenaushub, Strafientod) und
Waldinanspruchnahme / Waldrodung
s  Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhehabitaten
(z.B. durch Gebédudeabriss, Gehdlzeinschlag).

5.1 Baubedingte Faktoren

Das Plangebiet gliedert sich in drei Bereiche. Die vorhandene Bebauung im Norden und Westen
bleibt ebenso wie die Grinflache im Sliden erhalten. Der zentrale Teil des Plangebietes (Ackerfla-
che, Pferdeweide und Obstbdume werden Uberplant. Durch die Baufeldvorbereitung kommt es im
Nordosten des Plangebietes zur Beseitigung von mindestens 4 Obstbaumen. Gehélze mit Baum-
héhlen und Spalten, sowie Rindenablésungen o0.4. Strukturen kénnen von planungsrelevanten
Vogelarten als Bruiplatz oder von Fledermé&usen als Quartier genutzt werden. Bei einer Gehdlzbe-
seitigung zu einer sensiblen Zeit im Lebenszyklus der Tiere (z.B. Brutzeit von Végeln, Winterschiaf
bei Flederm&usen) kann es zur Tétung von Individuen oder Entwicklungsstadien dieser planungs-
relevanten Arten kommen, :

Die Ausweisung des Wohngebietes ist vorwiegend auf einer Ackerfldche geplant. Zu einem Tell
sind auch eine Pferdeweide und eine Grinflache mit Obstbadumen betroffen. Durch die Herstellung
der Baufelder sowie Bauaktivitdten innerhalb der Brutzeit kbnnen im Fall eines Vorkommens von
~ bodenbritenden Feldvogelarten bebriitete Gelege verloren gehen, womit der Verbotstatbestand

der Totung erfullt ware. Die Wirkung der Planumsetzung bezieht sich auf die Baufelder, Baustra-
fen und die nahe Umgebung. Eine erhebliche Stérung von Vogelarten in benachbarten Biotopen
(z.B. Brutvbgel der angrenzenden Gartengeldnde und der Uferbereiche der Berkel) ist nicht zu
erwarten.

5.2 Anlage-und betriebsbedingte Faktoren

Durch die Anlage eines Wohngebietes auf einer Ackerfliche sowie einer Pferdeweide gehen vor-
handene Freiflichen volistindig verloren. Durch die Uberplanung kénnen bei Vorkommen boden-
britender Feldvogelarten die Foripflanzungsstatten dauerhaft entwertet werden. Ebenfalls entfallt
die Nutzbarkeit der Flache fir Arten, die auf bzw. iber Freiflachen Nahrung finden. Es entstehen
jedoch neue Strukturen fir Geb&udebriter (z.B. Dohle, Tirkentaube, Hausrotschwanz) und durch
die Gartengelande und Geholze vielféltige Biotope fUr in Gehdlzen lebende Arten.
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6 Artenschutzrechtliche Bewertung nach Artgruppen

6.1 Offeniandarten

Von dem Vorhaben wird Acker- und Grinlandfiache in Anspruch genommen. Grundsatzlich kén-
nen daher Offenlandarten mit hohen Freiraumanspriichen wie z.B. Kiebitz, Feldlerche, Wachtel
oder Rebhuhn betroffen sein. Die Lage dieser Freiflachen in einem von Wohnbebauung geprég-
tem Gebiet schrénkt jedoch den Bereich des Plangebietes als Lebensraum vor allem fUr ausge-
sprochene Offenlandarten wie Kiebitz und Feldlerche stark ein. Da diese Arten in der Regel einen
Mindestabstand zu vertikalen Strukiuren halten (Kiebitz und Feldlerche = Kulissenfliichter) und im
Zuge des erheblichen Bestandsriickgangs dieser Arten nur noch Optimalflachen besiedelt werden,
ist ein Brutvorkommen dieser Arten im Plangebiet nicht anzunehmen.

Rebhuhn und Wachtel sind gegentber vertikalen Strukturen zwar foleranter als Kiebitz oder Feld-
lerche, die intensiv bewirtschaftete Ackerfliche stellt aber auch fUr diese Arten keinen optimalen
Lebensraum dar. Neben der intensiven Bewirtschaftung und der Nahe zur vorhandenen Wohnbe-
bauung mindert auch die hohe Sttrung durch Menschen und Haustiere den (berplanten Bereich
als Bruthabitat fUr diese Arten, so dass Brutvorkommen von Rebhuhn und Wachtel in diesem stdd-
tischen Bereich nicht zu erwarten sind.

Auch auf den im sidlichen und 6stlichen Bereich der Untersuchungsflache befindlichen Grinland-
flachen ist aufgrund der intensiven Nutzung und hohen Strukturdichte kein Brutvorkommen dieser
Arten anzunehmen. '

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit von bodenbriitenden Feldvogelarten kann mit hinreichen-
der Sicherheit ausgeschiossen werden.

Tab. 1: Zusammenfassende Ubersicht !der Verbotstatbestinde fir Offenlandarten

Tétungs- und Verletzungsverbot
I Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
= [gaf. Aufzéhlung der Ma&nahmen} o
Thtungsverbot ist erfiilil 4
thadigungsverbot ’
{1 Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
= [ggf. Aufzéhlung der Malinahmen]
{1 CEF-Maftnahmen erforderlich:
= [gof. Aufzahlung der Ma&nahmen}
Schadigungsverbot ist erfulit: ‘
Storungsverbot
"1 Konfliktvermeidende Maftnahmen erforderlich:
= [ggf. Aufz8hlung der MaBnahmen] -
1 CEF-Mafnahmen erforderlich:
= [ggf. Aufzablung der Ma{&nahmen] -
Stsrunasverbot ist erfililt 1

6.2 Gehdlz gebuhdene | bewohnende Arten

Im slidéstlichen Randbereich des Untersuchungsgebiets befindet sich ein vorwiegend aus Erlen
und Pappeln bestehender Ufergehoizstreifen der Berkel. Obwohl dieser Bereich im Planvorhaben
erhalten bleibt, kbnnen stérungsempfindliche Arten mit dortigem Bruthabitat durch die verdnderte
Nutzung des angrenzenden Bereichs gestort werden. Die Bdume wurden daher auf Bruthdhien
und Nester bzw. Horste Uberprift. Hinweise auf Vorkommen besonders stdrungsempfindlicher
Arten (z.B. Greifvigel und Eulen) wurden nicht gefunden.

Eine erhebliche Strung durch Bau, anlage und Betrieb des Wohngebietes auf im Uferbereich der
Berkel vorkommende planungsrelevante Arten ist nicht zu erwarten.
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im Nordosten des Plangebiets befinden sich 5 Obstbdume, von denen 4 Apfelbdume mittleren
Alters Oberplant werden. Zwei der vier Apfelbdume weisen Hoéhlen auf, die von Flederm&usen als
Qvarﬁer und von planungsrelevanten Hohlenbritern wie dem nach Roter Liste NRW (SUDMANN et

I. 2008) geféhrdeten Feldsperling und dem stark gefdhrdeten Gartenrotschwanz als Bruiplatz
genmzt werden kdnnen. Der in einigen Metern Entfernung zu den Ubrigen Baumen bestehende
und nicht direkt Uberplante Kirschbaum weist tiefe Hohlen auf, so dass Uber die Funktion als
Sommerquartier oder Saisonbrutplatz hinaus auch Winterquartiere von Flederméusen nicht aus-
geschiossen werden kdnnen. Jahreszeitlich bedingt und aufgrund der Tiefe der Héhlen konnten
zum Zeitpunkt der Besichtigung keine weiteren Hinweise auf eine tatsichliche Besiedelung dieser
Strukturen durch planungsrelevante Arten gewonnen werden.

Im Rahmen der vorliegenden Priifung der Stufe | kénnen Vorkommen planungsrelevanter
und in Baumhdhlen briitender Vogelarten (i.W. Feldsperling und Gartenrotschwanz) sowie
baumbewohnender Fledermause (z.B. Wasser- und Zwergfledermé&use) nicht ausgeschlos-
sen werden. Die méglichen Vorkommen dieser Arten soilten daher im Rahmen einer Prii-
fung der Stufe Il vertiefend untersucht werden damit bei einer Feststellung von Vorkommen
die notwendigen MaBnahmen formuliert werden kénnen.

Da eine vertiefende Priiffung aus Zeitgriinden nicht moglich ist, kénnen die potenziell méglichen
Vorkommen der geschitzien Arten auch im Sinne einer worst-case-Betrachtung als vorhanden
angenommen werden. Es werden somit unabhéngig von dem tatséchlichen Vorkemmen vorgezo-
gene Ausgleichsmalinahmen (Ersatzquartiere) und Vermeidungsmafinahmen (Definierung des
Félizeitraumes) notwendig. Diese Vorgehensweise wurde am 01.04.2015 mit der Unteren Land-
schaftsbehdrde des Kreises Coesfeld abgestimmit.

Yorgehensweise nach Worst-Case

Ist eine artenschutzrechtliche Betroffenheit planungsrelevanter Arten anhand von Potenzialen erkennbar bzw. nicht
auszuschlisBen, stellen i.d.R. vertiefende Unterstichungen die beste Mdglichkeit zur Kidrung der Betroffenhesit und
zur Bestimmung des Malinahmenbedarfs zur Heilung artenschutzrechtlicher Konflikie dar. Sie entsprechen daher
dem Standard-Vorgehen. In einigen Fallen kann eine Worst-Case-Betrachtung (schlimmste Fall-Betrachtung) eine
sinnvolle Alternative darstellen. Im Zuge der Worst-Case-Betrachiung wiirde der anzunehmende schliimmste Fall
einer Betroffenheit die Grundlage fur die festzulegenden erforderlichen Malinahmen zur Lésung der méglichen ar-
tenschutzrechtlichen Konflikte darstelien. Der ,Worst Case” ist dabel vom Gutachter einzugrenzen und mit der zu-
sténdigen Beh&rde abzustimmen. Vorteile dieser Vorgehensweise fir den Vorhabenstriger sind in diesem Fall eine
ggf. betrachtliche Zeit- und Kostenersparnis. Potenziell betroffene Arten werden nach diesem Prinzip in jedem Fall
ausreichend, in vielen Fallen stérker als erforderiich bericksichtigt / geférdert,

Tab. 2: Zusammenfassende Ubersicht der Verbotstatbestande fiir Baum bewohnende
Arten

Tétungs- und Verletzungsverbot
x - Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= [Fallung im Hoxshwmter vom’! Dezember bi 28,/29.F bmar}
Totungsverbot ist erfillt, . ir
Schidigungsverbot '
[ Konfliktvermeidende Mainahmen erforderlich:
- = {ggf. Aufzdhlung der Mafinahmen]
x.  CEF-MaBnahmen erforderlich:
= [Installation” von 3 N;sikasten fur Haibho enbrifer und 3 Fiedemauskasten}
Schidigungsverbot isterfiille. ™ ;
Stérungsverbot
] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
= [ggf. Aufzghlung der MaBnahmen]
1 CEF-Mafinahmen erforderlich:
= {ggf. Aufzéhlung der MaBnahmen]
Stérungsverbotisterfiill:. =
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6.3 Gebiude bewohnende Arten.

Im Plangebiet befinden sich im ndrdlichen und nordwestlichen Bersich Wohnbebauung, intensiv
genuizte Gérten sowie ein altes Wirtschaftsgebdude aus Fachwerk, An Geb&uden k&nnen Gebsu-
de briitende Vogelarten (z.B. Haussperling, Hausrotschwanz, Tirkentaube) und Fledermausarten
(z.B. Breitfligel und Zwergfledermaus) vorkommen.

Ein Vorkommen von geschiitzien und planungsrelevanten Arten kann fir alle Gebdude und insbe-
sondere flr das Fachwerkgebaude nicht ausgeschlossen werden und sollte bei eventuellem Abriss
von Gebauden durch faunistische Untersuchungen Oberprift werden.

im Rahmen des vorliegenden Gutachtens zur Aufstellung des Bebauungsplanes werden konkrete
Auswirkungen zukinftiger Gebaudeabrisse nicht beurtsilt.

6.4 Sporadische Nahrungsgéste

Im Plangebiet ist neben im Gebiet lebenden Arten auch mit der Prasenz von sporadischen Nah-
rungsgasten (z.B. Grofler Abendsegler, Mausebussard, Turmfalke, Meh!l- und Rauchschwalbe
sowie Graureiher) zu rechnen. Diese jagen Uber Flachen des offenen Agrarlands und somit ggf.
auch Uber der Uberplanten Ackerfliche oder auf den GrUnlandflachen. Die Einschrénkung der
Jagdfunklion ist bei dem groflen Angebot vergleichbarer Flachen in der Umgebung vernachlassig-
bar gering, so dass fir diese jagenden Arten keine negativen Auswirkungen zu erwarten sind.

Tab. 3: Zusammenfassende Ubersicht der Verbotstatbestinde fiir Sporadische
Nahrungsgéste

Tétungs- und Yerletzungsverbot ‘
Il Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
- = {gof, Aufzéhiung der Maf&nahmen]
Tétungsverbot ist erfilllc. -
Schidigungsverbot
1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= fagf. Aufz&hlung der MaBinahmen]
{1 CEF-MaRnahmen erforderiich:
= {ggf. Aufzdhlung der Maﬁnahmen}
" Schidigungsverbot ist erfiillts -
Stérungsverbot
[} Konfiikivermeidende MaRnahmen erforderlich:
= fggof. Aufzéhlung der Mafinahmen]
{1 CEF-Mafinahmen erforderlich:
= [ggf. Aufzahlung der Ma&nahmen}
Stérungsverbot ist erfiilit; .

6.5 Sonstige planungsrelevante Arten

Aufgrund der Abwesenheit von Gewéssemn (potenzielle Laichgewésser flir Amphibien) sowie feh-
lender Habitatstrukturen fir planungsrelevante Reptilien ist nicht mit Vorkommen weiterer pla-
nungsrelevanter Arten zu rechnen.
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7 Artenschutzrechtlich erforderliche Malnahmen

Die nachfolgenden MaRnahmen sind erforderlich, um artenschutzrechtliche Konflikte zu vermei-
den, zu mindermn oder auszugleichen:

7.1 Erhalt eines Altbaumes

Im Randbereich des Plangebietes steht ein alter Kirschbaum, der tiefe Héhlen aufweist, die sich
als Quartier fir Flederméuse und in Baumhohlen britende Vogel eignen. Dieser Baum wird als -
potenzielles Quartier fir Végel und Fledermause erhalten und im Bebauungsplan festgesetzt.

7.2 Baumfillung im Hochwinter

Einige der zu fallenden Apfelbdume im Nordosten des Plangebietes weisen Hohlen und weitere
hohlenartige Strukturen auf, die Fledermausarten, wie der Zwergfledermaus, als Quartier dienen
kénnen oder Niststdtien von in Baumhéhlen briitenden planungsrelevanten Vogelarten enthalten
kénnen. Um eine Schadigung von nistenden Vdgeln und quartierinhabenden Fledermdausen zu
vermeiden, ist die Fallung nur im Hochwinter (zw:schen dem 1. Dezember und 28./29. Februar)
durchzufithren.

7.3 Funktionserhaltender Ausgleich fiir Baumhd&hlenbriiter

Durch das Planvorhaben werden mindestens zwei potenziell fir die planungsrelevanten, in Baum-
héhien britenden Vogelarten Gartenrotschwanz und Feldsperling nutzbare Bdume beseitigt. Hier-
fur ist im Sinne einer worst-case-Betrachtung an anderer Stelle ein addquater und artspezifischer
Ersatz zu erbringen, der friihzeitig, mdglichst 1 Jahr vor Verlust, spatestens unmittelbar nach Ver-
lust des Bruthabitates / in der direkt folgenden Brutsaison (ab Mitte April) zur Verfigung steht. Dies
kann u.a. durch die Schaffung neuer Ersatzreviere im Siden des Plangebietes erfolgen. Hierbei
hat sich die Anbringung von kiinstlichen Nisthilfen bewahrt. GemafR des Leitfadens zur Wirksam-
keit von Artenschutzmafinahmen in NRW (MKULNV 2013) sind mindestens drei artspezifische
Nisthilfen (Nischenh&hlenbriterkasten, Einflugloch > 32 mm, ggf. 2 Einfluglécher) anzubringen.
Die Nisthilfen sind in einem nahen Umfeld um den Eingriffsort {(moglichst < 1 km) an geeigneten
Standorten zu installieren. Die Kastenstandorte (Bdume) sind eindeutig zu markieren. Die Kasten
sind jéhrlich auRerhalb der Brutzeit zu kontrollieren, reinigen und instand zu haiten.

7.4 Funktionserhaltender Ausgleich fiir Baumhdéhlenbewohnende Fledermiuse

Als vorgezogene AusgleichsmaRnahme (CEF) fur den Verlust von potenziellen Tagesquartieren
durch die Fallung von mindestens zwei als Fledermausquartier geeigneten Apfelbdumen und zur
weiteren Stltzung des Bestandes sind mindestens 3 fur Fledermiuse geeignete Kasten (2 Som-
merquartiere, 1 Winterquartier) in den Baumbesténden im Stden des Plangebietes aufzuhéngen.
Die Fledermauskasten sollen den unterschiedlichen Anspriichen der betroffenen Arten geniigen
(Flachkasten; Rundkasten; ein Uberwinterungskasten). Die Kastenstandorte werden unter Hinzu-
ziehung eines Fachgutachters an benachbart stehenden Baumen im Siden des Plangebietes in-
stalliert. Die Kasten soliten jahrlich in der Zeit von September / Oktober oder Méarz / Apm zu kon-
trollieren und instand gehalten werden. :
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8 Fazit der artenschutzrechtlichen Priifung Stufe |

Die Artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass im Rahmen der Aufstellung des
Bebauungsplans Nr. 116 ,Neumiihle" artenschufzrechtliche Konflikte mit planungsrelevanten Tier-
arten méglich sind.

Konflikttréchtig ist die Beseitigung von 4 Apfelbdumen, die {eilweise Hohlen enthalten, die fur Héh-
lenbriter und baumbewohnende Fledermuse ein Potenzial fir Fortpflanzungs- und Ruhestatten
bieten. Im Sinne einer worst-case-Betrachtung werden fir die Arten Feldsperling und Gartenrot-
schwanz sowie die Artgruppe der baumbewohnenden Fledermause vorsorgliche Ausgleichsmaf-
nahmen zum Erhalt der kontinuierlichen &kologischen Funktionalitat (CEF) erforderlich. Der Aus-
gleich erfolgt durch die fachgerechte Installation kinstlicher Nisthilfen / Quartiere an Baumen im
Stiden des Plangebietes. Die Fallung der potenziell als Niststétte / Quartier geeigneten Baume ist
im Hochwinter (1. Dezember bis 28./29. Februar) vorzunehmen.

Unter Berticksichtigung des Filizeitraumes und der rechizeitigen Umsetzung der CEF-
Malnahmen ist eine Verletzung der Verbotstatbestadnde des § 44 BNatSchG nicht zu erwarten.

9 Artenschutzrechtliche Protokolle

Fur die in Baumhshlen briitenden Vogelarten Feldsperling und Gartenrotschwanz sowie fiir die
Artgruppe der baumbewohnenden Fledermause werden artenschutzrechtliche Protokolle erstellt.
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11 Anhang - Artenschutzrechtliche Protokolie

11.1 Feldsperling

Art: Feldsperling (Passer montanus)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

Europ. Vogelart p {
Anhang [V - Art : Rote Liste Deutschland Kat.: V MTB 4008
streng geschltzte Art Rote Liste NRW Kat.: 3 - (Gescher)
sonstige bes. geschitzte Art ) )
Erhaltungszustand in der Erhaltungszustand in der lokalen Population

o atlantische Region: G - A glinstig / hervorragend

» kontinentale Region - B glinstig / gut
- G (glinstig) X = C ungiinstig/mittel-schlecht
- U (ungiinstig-unzureichend)
- 8 (unginstig-schlecht)

2. Darstellung der Betroffenheit der Art (ochne die unter Punkt 3. beschriebenen MaRRnahmen)

Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestitten,
lokale Population) sowie der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.

* ein Brutvorkommen in den vier iberplanten Obstb&umen ist nicht auszuschlieRen

»  Verlust der potenziellen Fortpflanzungsstétte

«__bei einer Fallung zur Brutzeit. Verlust von Eiem oder nicht fliggen Jungvigeln

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRfnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrinkung)
= Fallung auBerhalb der Brutzeit im Winter

3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
___Erhalt eines hohlenreichen Kirschbaumes im Nordosten des Plangebietes

3.3 Funktionserhaltende Ma3nahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmalnahmen)
» Fachgerechte Installation von 3 Nisthilfen fiir Halbhhlenbriiter an geeigneten Biumen im Siiden des
__Plangebietes

3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements (z.B. besondere Bau-
oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring)
Kurze Angaben zu 3.1 bis 3.4 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahlten
bzw. zum Ausschluss verworfener VermeidungsmaBnahmen, Verweis auf andere Unterlagen).

*  gine Brutvogelkartierung wurde nicht durchgefijhrt

» Présenz der Art ist nicht bekannt, Potenziale sind jedoch vorhanden

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde
(unter Voraussetzung der Beachtung/Umsetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)

FFH-Anhang IV-Art oder européische Vogelart: ja nein
4.1 Werden evil. Tiere verletzt oder getétet (§ 44 (1) Nr. 1)? X
(aufber bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
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Art: Feldsperling (Passer montanus)

4.2 Werden evil. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich gestdrt, so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern kénnte (§ 44 (1) Nr. 2)?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstdrt (§ 44 (1) Nr. 3), ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
erhalten bleibt?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstort (§ 44 (1) Nr. 4), ohne dass deren &kolo-
| gische Funktion im réumiichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten infolge
von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang nicht mehr erflllt [§ 44 (5)]?

x x| = x lg

5. Erfordernis einer Abwagung / Ausnahme

Effizienz der ausgewahiten bzw. zum Ausschluss verworfener MaRnahmen.

» der Erhaltungszustand der lokalen und der biogeografischen Populationen
des Feldsperlings wird sich bei Umsetzung der o.a. vorgezogenen Ma3nah-
men zur Vermeidung und Funktionserhaltung nicht durch das Vorhaben ver-
schiechtern.

FFH-Anhang IV-Art oder européische Vogelart: ja nein
Ausnahme nach § 45 (7) erforderlich, wenn mindestens eine der Fragen 4.1 bis 4.5 ,ja* X
6. Abwégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen ja nein
a) Nur wenn Frage 5. .ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses

gerechtfertigt? *)

Kurze Begriindung des offentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstat-

te bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen
| Region.

b) Nur wenn Frage 5. ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*

Kurze Bewertung der gepriften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europ&ischen Vogelarten bzw. bei

FFH-Anhang IV-Arten nicht verschlechtern bzw. gtinstig bleiben?

Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Mainahmen, Aussagen zur X

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

Fragen 6.1 und 6.2 beantwortet der Vorhabentréger. Der Gutachter liefert dié naturschutzfachlichen Grundiagen.

11.2 Gartenrotschwanz

Art: Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

1. Schutz- und Gefédhrdungsstatus

Europ. Vogelart X
Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: vV . MTB 4008
streng geschiitzte Art X 'Rote Liste NRW Kat.: 2 (Gescher)
sonstige bes. geschitzte Art
Erhaltungszustand in der Erhaltungszustand in der lokalen Population
o atlantische Region: u - A giinstig / hervorragend
s kontinentale Region : - B giinstig / gut
- G (glinstig) _ - C unglinstig/mittel-schiecht
- U (ungiinstig-unzureichend) X
- 8 (ungiinstig-schlecht) :

2. Darstellung der Betroffenheit der Art (chne die unter Punkt 3. beschriebenen Ma3nahmen)

=  ein Brutvorkommen in den vier Uberplanten Obstb&umen ist nicht auszuschlieBen
*  Verlust der potenziellen Fortpflanzungsstétte
» _bei einer Fallung zur Brutzeit: Verlust von Eiern oder nicht fliggen Jungvégeln

Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten,
lokale Population) sowie der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
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Art: Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrénkung)
¢ Féllung aulerhalb der Brutzeit im Winter

3.2 Projekigestaltung (z.B. Querungshilfen)
*+___Erhalt eines héhlenreichen Kirschbaumes im Nordosten des Plangebistes

3.3 Funktionserhaltende Mafinahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaBnahmen)
+ Fachgerechte Installation von 3 Nisthilfen fur Halbhhlenbriter an geeigneten Biumen im Stden des
Plangebietes

3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements (z.B.-besondere Bau-
oder Funktionskontrolien, Korrektur- und VorsorgemaRnahmen, Monitoring)
Kurze Angaben zu 3.1 bis 3.4 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewdhlten
bzw. zum Ausschluss verworfener Vermeidungsmanahmen, Verweis auf andere Unterlagen).

* eine Brutvogelkartierung wurde nicht durchgefilhrt

+ __ Présenz der Art ist nicht bekannt, Potenziale sind jedoch vorhanden

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde
(unter Voraussetzung der Beachtung/Umsetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)

| FFH-Anhang [V-Art oder europdische Vogelart: ja nein
4.1 Werden evil. Tiere verletzt oder getétet (§ 44 (1) Nr. 1)? ' X
(auBBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3) _
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und x

Wanderzeiten erheblich gestért, so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschiechtern kénnte (§ 44 (1) Nr. 2)?

| 4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder X
zerstort (§ 44 (1) Nr. 3), ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
erhalten bleibt?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom- X
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért (§ 44 (1) Nr. 4), ohne dass deren &kolo-
| gische Funktion im réumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten infolge X
von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang nicht mehr erftilit [§ 44 (5)]?

5. Erfordernis einer Abwégung / Ausnahme

FFH-Anhang IV-Art oder europiische Vogelart: ja nein
Ausnahme nach § 45 (7) erforderlich, wenn mindestens eine der Fragen 4.1 bis 4.5 ja“ X
6. Abwégungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen ja nein

a) Nur wenn Frage 5. ,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses
gerechtfertigt? *)

Kurze Begriindung des éffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstat-
te bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen
Region.

b) Nur wenn Frage 5. ,ja“
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europdischen Vogelarten bzw. bei
FFH-Anhang IV-Arten nicht verschlechtern bzw. giinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen MaBnahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewshiten bzw. zum Ausschluss verworfener Manahmen.
¢ der Erhaitungszustand der lokalen und der biogeografischen Populationen des Garten- X
rotschwanzes wird sich bei Umsetzung der 0.a. vorgezogenen MaRnahmen zur Vermei-
dung und Funktionserhaltunig nicht durch das Vorhaben verschlechtem. :

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz. Fragen 6.1 und 6.2
beantwortet der Vorhabentrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundiagen.
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11.3 Baum bewohnende Fledermausarten

Artengruppe: ganzjshrig Baum bewohnende Arten (z.B. Grof3er Abendsegler, Rauhautfledermaus); Arten mit
Sommerquartieren in Badumen (z.B. Fransenfledermaus)

' 1. Schutz- und Gefédhrdungsstatus

Europ. Vogelart
Anhang IV - Art X Rote Liste Deutschland Kat.: V/IG/3 MTB 4008
streng geschiitzte Art "~ | Rote Liste NRW Kat.: R/R/- (Gescher)
sonstige bes. geschitzte Art
Erhaltungszustand in der Erhaltungszustand in der lokalen Population
o atlantische Region: G - A glinstig / hervorragend
e kontinentale Region - B glinstig / gut
- G (glinstig) X - C unglnstig/mittel-schlecht
- U (ungunstig-unzureichend)
- 8 (ungunstig-schlecht)

2. Darstellung der Betroffenheit der Art (ohne die unter Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten,
lokale Population) sowie der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
* Quartiere von baumbewohnenden Fledermausen in den Gberplanten Apfelbdumen sind nicht auszu-
schlieBen
s Verlust der Quartierfunktion
» bei einer Fallung im Sommer oder Ubergangszeiten besteht im Fall eines besetzten Quartieres ein ho-
hes Tétungsrisiko fiir die Tiere
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrénkung)
+  Féllung auBerhalb der Aktivitdtszeit im Hochwinter (1. Dezember bis 28. /29 Februar)
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
« __Erhalt eines hohlenreichen Kirschbaumes im Nordosten des Plangebietes
3.3 Funktionserhaltende MaRRnahmen, (z.B. vorgezogene AusgleichsmaRnahmen)
» Fachgerechte Installation von 3 Ersatzquartieren (davon ein Winterquartierkasten) an geeigneten Bau-
men im Stiden des Plangebietes
3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements (z.B. besondere Bau-
oder Funktionskontrollen, Korrektur- und Vorsorgemafinahmen, Monitoring)
Kurze Angaben zu 3.1 bis 3.4 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewdhiten
bzw. zum Ausschluss verworfener VermeidungsmaBnahmen, Verweis auf andere Unterlagen).
« Ortsbegehung erfolgte tagsiiber und auerhalb der Fortpflanzungszeit
* Présenz der Arten ist nicht bekannt, Potenziale sind jedoch vorhanden
4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestinde
{ {unter Voraussetzung der Beachtung/Umsetzung der in Punkt 3. beschriebenen Malinahmen)

FFH-Anhang IV-Art oder europdische Vogelart: ja nein
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder gettet (§ 44 (1) Nr. 1)? X
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infoige von 4.3)
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A

Sommerquartieren in Bdumen (z.B. Fransenfledermaus)

Artengruppe: ganzjihrig Baum bewohnende Arten (z.B. GroRer Abendsegler, Rauhautfledermaus); Arten mit

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich gesttrt, so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschiechtern kénnte (§ 44 (1) Nr. 2)?

4.3 Werden evil. Foripflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschédigt oder
zerstort (§ 44 (1) Nr. 3), ohne dass deren Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
erhalten bleibt?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pﬂanzen oder ihre Entwickiungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstdrt (§ 44 (1) Nr. 4), ohne dass deren tkolo-
| gische Funktion im réumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten infolge
von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang nicht mehr erfilllt [§ 44 (5)]?

5. Erfordernis einer Abwéagung / Ausnahme

FFH-Anhang IV-Art oder europédische Vogelart:

ja

nein

Ausnahme nach § 45 (7) erforderlich, wenn mindestens eine der Fragen 4.1 bis 4.5 ja“

1 6. Abwdgungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

ja

nein

a) Nur wenn Frage 5. ,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des UberWIegenden dffentlichen Interesses
gerechtfertigt? *)

Kurze Begriindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstét-
te bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen

| Region.

b) Nur wenn Frage 5. ,ja"
6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten bzw. bei
FFH-Anhang IV-Arten nicht verschiechtern bzw. glinstig bleiben?

e Der Erhaltungszustand der lokalen und der biogeografischen Populationen potenziell
vorkommender Fledermausarten wird sich bei Umsetzung der 0.a. vorgezogenen
MaRnahmen zur Vermeidung und Funktionserhaltung nicht durch das Vorhaben ver-
schlechtern.

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz. Fragen 6.1 und 6.2

beantwortet der Vorhabentriger. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundlagen.
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